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OFICIO NO L@O | _o5-tnaDE/8304

% as TRAMITE DOCUMENTAL IS
Sefior Ingeniero TRINILLO
HUBERT VERGARA DIAZ T
Director Ejecutivo 14 DIC. 1995
PRESENTE. - e ‘
INGRESADO|
Reg. N°__ . Hora .
ASUNTO { Eleva anteprovecto de Resolucion.

Por el presente me dirijo a usted. a fin de elevar adiunto los actuados. en
fojas (35). relacionado con la Resolucidn que : Aprueba. el Nuevo Monto de la
Liguidacién Econdmica Final Reestructurada del Contrato de Ejecucion de las
Obras del Cruce del rio Viri-Segunda Etapa. con un costo final de Obra
ascendente a un monto de 8/. 63"763.399.32. arrojando saldo a favor del
Provecto de S/. 524.638.64 correspondiendo la suma de S/. 349.539.92 en
efectivo. v S/. 175.098.72 por concepto de I1.G.V.

Sobre el particular. si su Despacho concuerda con lo actuado. se servirca
suscribirla. en uso de las atribuciones aue le confiere el Art. 8° de la
Resolucidn Ministerial NO 276-83-PRES Reglamento de Organizacion v Funciones
del Provecto.

Atentamente.
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INSTITUTO NACIONAL DE DESARROLLO
PROYECTO ESPECIAL CHAVIMOCHIC

SResoleececre Dierecloral

NO 383 -95-INADE/8301

Trujillo, 13 de Diciembre de 1,995

VISTO : El1 Oficio NoO 654-95-INADE/8309
de la Direccién de Obras del Provecto de fecha 22 de Noviembre
de 1995. sobre avprobacién de Liguidacién Econdmica Final
Reestructurada del Contrato de Ejecucidén de las Obras del Cruce
del rio Viru del Provecto Especial CHAVIMOCHIC, ejecutado por el
Contratista Consorcio CHIMU;

CONSIDERANDO

Que, mediante Resolucién Directoral NO
251-93-INADE/8401 de fecha 20 de Agosto de 1993, la Direccidn
Eilecutiva del Provecto Especial CHAVIMOCHIC. aprobé el Contrato
para la Ejecucidén de las Obras del Cruce del rio Vird, suscrito
con el Contratista Consorcio CHIMU el 10 de Agosto de 1993, por
un monto de su oferta ascendente a 8/. 5B3"365.031.50 a precios
de Marzo de 1993 v en wun plazo de ejecucién de 450 dias
calendario;

Que. segln Resolucién Directoral NO 218-
95-INADE/8301 de fecha 04 de Julio de 1995, 1la Direccidn
Eiecutiva del Provecto, aprobé la Ligquidacién Econdmica Final del
Contrato de Ejecucién de las Obras del Cruce del rio Virad,
ejecutado por el Contratista Consorcio CHIMU (Norberto Odebrecht
- GyM S.A.) con un costo final de Obra ascendente a §/.
63°214.245.51 v un saldo a favor del Provecto por la suma de S/.
860.528.24 en efectivo Y S/. 269,509.90 por I.G.V. en Documentos
Cancelatorios., qgue sumados ascienden a la cantidad total de S/.
1°130,038.14;

Que. el Tribunal de Licitaciones v
Contratos de Obras Publicas mediante Resolucién NO 065-95-TL de
fecha 25 de Mavo de 1995, declara infundado el reclamo
interpuesto por el Contratista Consorcio CHIMU. sobre reduccidén
de suma pagada por concepto de multas, moras e intereses por la
demora en la entrega de Documentos Cancelatorios para el pago del
I.G.V. en el Contrato de Cbras del Cruce del rio virq;

Que, segun la Resolucién NO 081-95-TL
de fecha 06 de Julio de 1995, el indicado Tribunal declaré
fundado el reclamo planteado por el referido Contratista en 1la
modificacién dispuesta en las Addendas aprobadas con las
Resoluciones Directorales NOs 175, 176 v 177-94-INADE/8401 para
las Obras: Central Hidroeléctrica de Vird: Cruce del Rio Viru \'4
Canal Madre Viri-Moche, en 1los cuales se establecid un
procedimiento especial para calcular la Deduccidén “zZ* referida
al I.G.V. gue significaba una variante a la metodologia contenida
en la Directiva NO 003-94-EF/76.01 objeto de la Observacién N°
B 15 contenida en el Informe NO 002-94-CG/API de la Contraloria
¥ General de la Republica v que ha sido superada por este mismo
7 6rgano de control, segun consta en el Oficio NQ 373-95-CG/API del
06 de Noviembre de 1995:




Qué. el Contratista Consorcio CHIMU., no
conforme con lo resuelto por la Entidad Contratante en 1la
Resolucidén Directoral NOQ 218-95-INADE/8301 interpone con fecha
17 de Julioc del presente afio. su Recurso de Reconsideracién
contra la aprobacién de la Liguidacidén Econémica Final de 1la
indicada Obra,., de acuerdo a los fundamentos qgue en él se exponen;

Que. mediante Resolucidn Directoral N
262-95-INADE/8301 del 08 de Agosto de 1995. notificada al
Contratista el dia 10 del mismo mes, la Direccidén Ejecutiva del
Provecto Especial CHAVIMOCHIC declard fundado el Recurso de
Reconsgideracidén interpuesto por el Contratista Consorcio CHIMU
en la parte correspondiente a la Deduccidbn “Z% v recdlculo de los
mavores costos por los intereses derivados de la mora en el pago
de las valorizaciones: e infundado en lo referente al SENCICO,
aplicando la tasa TAMN para el cdlculo de los intereses en los
Recuperos sobre las moras v multas por el retraso en la entrega
de Documentos Cancelatorios por I1.G.V. v SENCICO:;

Que, el Contratista Consorcio CHIMU con
fecha 11 de Agosto de 1995, presenta Recurso de Revisidn ante el
CONSULCOP por considerar gue el Provecto Especial CHAVIMOCHIC
incurrié en denegatoria ficta al no haberse pronunciado en el

f*, plazo previsto por el Art. 5.8.8 del RULCOP, segun el cual debié

\\ resolver hasta el 08 de Agosto de 1995; sin embargo, en lo que
ise refiere a la Resolucién Directoral NO 262-95-INADE/8301,
/ sefiala su conformidad con los conceptos sobre los cuales la
Entidad ha declarado fundado su reclamo, dejando establecida su
discrepancia con respecto al SENCICO v a la aplicacién de la Tasa
de interés TAMN sobre recuperos:

Que, el Tribunal de Licitaciones v
Contratos de Obras Publicas ha expedido la Resolucidén NO 133/95-
TL con fecha 30 de Octubre de 1995, mediante la cual declara
fundado el Recurso de Revisién interpuesto por el Consorcio CHIMU
en relacidén con su reclamo sobre liguidacidén final del contrato
- correspondiente a las obras de Cruce del Rio, en la parte
correspondiente al reconocimiento y pago de intereses por demora
en el pago de Valorizaciones y la Deduccidn “Z#; v declara nula
la Resolucidén Directoral NO 262-95-INADE/8301;

Que, mediante Informe Legal N° 098-95-
INADE/8304 de fecha 17 de Noviembre de 1995, la Oficina de
Asesoria Juridica del Proyecto informa sobre el procedimiento a
seguir en la acotada ligquidacidén, concluvendo que de conformidad
con lo resuelto por el Tribunal de Licitaciones v Contratos de
Obras Publicas, para el caso de 10S recuperos poOr exceso en pagos

efectuados por la Entidad Contratante, incluso Tributos, debe
aplicarse el interés legal;
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Que. segin el Oficio del exordio de 1la
bresente Resolucidén de fecha 22 de Noviembre de 1995. 1la
Direccién de Obras en mérito al Informe NO 019-95-INADE/S309-FFE
de 1la Divisién de Liguidaciones del Provecto, considera
procedente la modificacién del nuevo monto de la Llau1dac1on en
la que se han tenido en cuenta el recdlculo de los mavores costos
por los 1intereses derivados de la mora en el pago de las
Valorizaciones; lo resuelto por el CONSULCOP sobre aplicacidn
Deduccidn “Z#; los intereses de los recuperos sobre las moras v
multas por el retraso en la entrega de Documentos Cancelatorios
¥y recupero SENCICO mas intereses aplicando la Tasa de Interés
Legal arrojando un costo final de Obra ascendente a un monto de
S/. 63'763,399.32 v la presente Liguidacién arroja un saldo a
favor del Provecto de S/. 524.638.64 correspondiendo la suma de
S5/. 349,539.92 en efectivo v S/. 175,098.72 por concepto I.G.V.:

Que de conformidad con la Levy NO 26143,
Decreto Supremo NC 010-86-VC v Art. 5.12 del RULCOP. Resoluciones
NOs 065, 081 y 133-95-TL, v a lo informado favorablemente por el
Director de Obras del Provecto el Jefe de la Divigidn de
Liquidacién v a lo opinado por la Oficina de Agesoria Juridica
a través de sus Dictdmenes NOs 654-95-INADE/8309. 019-95-
INADE/8309-FFE v 098-95-INADE/8304 respectivamente; y

En uso de las atribuciones conferidas
por la Resolucién Suprema NO 012-93-PRES vy al Reglamento de
Organizacidn y Funciones del Provecto Especial CHAVIMOCHIC,
aprobado mediante Resolucién Ministerial NO 279-93-PRES v con los
vistos de las Oficinas correspondientes:

SE RESUELVE

Primero.- Aprobar. el Nuevo Monto de la
Liquidacién Econdémica Final Reestructurada del Contrato de
Eijecucién de las Obras del Cruce del rio Viru- Segunda Etapa. con
un costo final de Obra ascendente a un monto de S/.

63'763,399.32, arrojando saldo a favor del Provecto Especial

\CHAVIMOCHIC de S/. 524,638.64 (QUINIENTOS VEINTICUATRO MIL

;BEISCIENTOS TREINTIOCHO Y 64/100 NUEVOS SOLES) correspondiendo
a suma de S/. 349,539.92 (TRESCIENTOS CUARENTINUEVE MIL
QUINIENTOS TREINTINUEVE Y 92/100 NUEVOS SOLES) en efectivo, v S/.
175.098.72 (CIENTO SETENTICINCO MIL NOVENTIOCHOC Y 72/100 NUEVOS
SOLES) por concepto de I1I.G.V., de acuerdo a los fundamentos
expuestos en la presente Resolucién v al siguiente detalle
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COSTO FINAL DE OBRA
OBRAS DE CRUCE DEL RIO VIRU - SEGUNDA ETAPA

H f MONTO “
| CONCEPTO (S/.)
I
i

tA.- Seccién I
Contrato Principal + Adicionales

Bisico 46°722,714. 50!
l Reajustes 12'173.430. 12”
| 58°896,144.62

Deduccién #Z# | (2°429.600.93)

Sub-Total | 56 '466,543.69

{

s

|

:

; Sub Total
i

r

!B.— Seccién II, III v IV
Intereses. Mavores Gastos Generales,
f Nuevos Tributos, etc.

!
|
f
l
f
8|
W
1
|
1

1 828.,984.75
ﬂc.— I.G.V. (en documentos Cancelatorios) f 6'467,870.8
I [
ﬁ TOTAL (A+B+C) | 63°763,399.32
_______ B o j
. LIQUIDACION ECONOMICA i
I RESUMEN GENERAL i
| {En efectivo) |
| ) e
} CCNCEPTO | s/. |
g, CONTRATO PRINCIPAL. ADICIONALES, i
| MAYORES COSTOS. Etc. i
! . I
ﬂ Diferencia Montos Cancelados v i 7.478.591
| Montos Recalculados ‘ i
i |
| 2. RECUPEROS i
@ Multas por Demora en la Entrega de I.G.V. - I
. Documentos Cancelatorios + Intereses | 342,061.331

I
t

! i
A FAVOR DEL PROYECTO ESPECIAL CHAVIMOCHIC ; 349,539.92

)
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e LIQUIDACION ECONOMICA !
i . RESUMEN GENERAL
(Impuesto General a las Ventas - I1.G.V.) i

| CONCEPTO f S/. I

1. I.G.V. - Diferencia Monto pagado ! 113,527.68
v Montos Recalculados |

12. I.G.V. - Multas por Demora en la ! i
t Entrega de Documentos ! 61.571.04
t Cancelatorios : i
| | |
ﬁ A FAVOR DEL PROYECTO ESPECIAL CHAVIMOCHIC ; 175,098.72ﬁ
1 o o I

Segundo.- Autorizar a la Oficina de

Administracién. a realizar el Recupero del Saldo a favor del
Provecto por un monto total ascendente a S/. 118.376.23 (CIENTO
DIECIOCHO MIL TRESCIENTOS SETENTISEIS Y 23/100 NUEVOS SOLES) méas
los intereses legales correspondientes. teniendo en cuenta gue
el Provecto ha efectuado un recupero Dor un monto total de 8/.
406,262.41 segln Comprobante de Pago N© 1075 del 12 de Setiembre
de 1995.

Tercero.—- Hagase conocer los extremos de
la presente Resolucién al Instituto Nacional de Desarrollo. a la
Contraloria General de la Reptublica. al Conseijo bunerlor de
Licitaciones v Contratos de Obras Publicas. a la Direccidn
General de Presupuesto Publico del Ministerio de Economia v

Finanzas v Contratlsta Consorcio CHIMU.
=

-

Registrese, Comuniquese v Cus
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PROYECTO ESPECIAL CHAVIMOCHIC Podatarie del Proyécto Esp. Chavimochlg

NQ 251 -93-INADE-RLL/8401

Trujillo, 20 DE AGOSTO DE 1993

VISTO : El Informe NO 193-93-INADE-
RLL/8409, de la Direccién de Obras del Proyecto, de fecha 13 de
Agosto de 1993, referente a la aprobacién del Contratec de las
Obras de ejecucidn del Cruce del Rio Viru II Etapa;

CONSIDERANDO

Que, el Proyecto Especial CHAVIMOCHIC,
es un 6rgano desconcentrado del Instituto Nacional de Desarrollo,
con autonomia técnica, econdmica y administrativa;

Que, la ejecucién de las Obras del
Proyecto Especial CHAVIMOCHIC, han sido priorizadas en armonia
con la importancia que la Constitucién Politica le otorga al
Sector Agrario, debido a su relevancia socio-econdémica para el
desarrollo del Pais;

Que, mediante la Resolucidén Directoral
N 129-93-INADE-RLL/CHAVI-0100, de fecha 06 de Mayo de 1993, se
aprobé las Bases y el Expediente Técnico para la Licitacidn
Publica con Pre-Calificacién N@ 001-93-INADE-RLL/CHAVI-0100, para
la ejecucién de las Obras del Proyecto Especial CHAVIMOCHIC,
correspondiente al 3ifén Vird, por un monto ascendente a S/.
54'760,476.19 (CINCUENTICUATRO MILLONES SETECIENTOS SESENTA MIL
WCUATROCIENTOS SETENTISEIS Y 19/100 NUEVOS SOLES);

Que, mediante la Resolucidn Directoral
NC 137-93-INADE-RLL/CHAVI-0100 de fecha 13 de Mayo de 1993, la
Direccién Ejecutiva del Proyecte, designd a los miembros de la
Comisién encargada del Proceso de Licitacién Piblica con Pre-
Calificacién N2 001-93-INADE-RLL/CHAVI-0100;

Que, mediante la Resolucidn Directoral
NQ 208-93-INADE-RLL/8401, de fecha 22 de Julio de 1993, se aprobé
el otorgamiento de la Buena Pro de la Licitacién Pdblica con Pre-
Calificacién NC 001-93-INADE-RLL/CHAVI-0100 a favor de la Empresa
Construtora NORBERTO ODEBRECHT S.A. GyM S.A.-ASOCIADOS, para la
ejecucién de las Obras del Cruce del Rio Viru - II Etapa del
Proyecto Especial CHAVIMOCHIC, por el monto de su oferta
ascendente a la suma de S/. 53'365,031.580, a precios de Marzo de
1993;
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lFsr,. METT O BSPECIAL CHAVIMOC

‘vl Gil.LO

Tribunal de Licitaciones y Contratos de Obras Pyblicqs
Reg. N‘féf% ITOI.I

BID U MENTARIQ

02 JUH. 1995 {

OFICIO No0.395/95.TL

San Isidro, 26 de mayo.de [993

Sefores
INADE f ottt s,
PROYECTO ESPECIAL CHAVIMOCHIC z“m‘:‘&ﬁ,ﬁ;‘
Tarata 160, 120 Piso I“:R%fr"sgo":::‘:ide Desarrg[lo
MIRAFLORES nsccg_amzecu%”“m
_ N P 01 JUN. 1305
Ref.: Resolucidn NOLIDE S9SN R E BID O
Reg. -~ fara. 7508
Estimados sefiores: ——
Por el presente nos dirigimos a Uds.. por

encargo del Tribunal con el objeto de remitirles copla autenticada
de la resolucidén de la referencia, emitida en el Expediente
NO.O41.95.TL., referente al recurso de revisidn de |3 firma
CONSORCTIO CHIMU sobre reduccidén de suma pagada por concepto de
multas, moras e intereses por demora en la entrega de documentos
cancelatorios para el pago del 1.G.V. de |a obra: "CONSTRUCCION DE

LAS OBRAS DEL CRUCE DEL RIO VIRU".

Sin otro particular. quedamos de Uds,

.-\tentamente,

/C,,:\/{)

LEONARDD QUINTANA PORTAL
Jetatnt del Tribunal

$ragecto Rspecial Chavimoshie]

Uiresdiou  Ejecutive .
. 3
0oL s @ﬁ/

/smo }
Adj.: Resolucidn No.0ssJ95 . TL L IHecliEdaAaDo
€.c.: Archivo . v (D20 s

b

st

José Anchorena 401 - San Isidro Cdra. 32 Ay, Salaverry - Telf. 61 6169
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Tribunal de Licitaciones y Contratos de Obras Piib
Resolucion AL s /95.11

Lima, 25 MAYD 1995

Visto en sesién del Tribunal de Licitaciones ¥ Contratos
de Obras Piblicas de fecha 08.05.95, e} Expediente No
041.95.TL, referente a2l recurso de revisidn interpuesto por el
CONSORCIO CHIMU (CONSTRUCTORA NORBERTO ODEBRECHT S§.A. - G Y M
5.A. ASOCIADOS) relacionado con su reclamo sobre reduccidén de
suma pagada por concepto de multas, moras e intereses por
demora en la entrega de documentos cancelatorios para el pago
del 1.G.V. en e] contrato celebrado con el Proyecto Especial
Chavimochic, - INADE - para Ja ejecquén de la obra:
"CONSTRUCCION DE LAS OBRAS DEL CRUCE DEL Rrio VIRU",

CONSIDERANDO :

Que, por Resolucidn Directoral No 239.94. INADE/840] de
27.09.94, |a entidad reconocié a favor del contratista el monto
de §/.399.669.59 por conceptao de multas, moras e intereses por
la demora en la entrega (e documentos cancelatorios para el
pago del J.G.v. Y aprobd, en via de reguIarizacidn, el pago
efectuado por la Oficina de Administracién del Proyecto

Especial Chavimochic;

Que, |a Contraloria Genera] de la Repiblica, mediante el
numeral |6 de sy Informe No 02.94.CG/AP1 de 07.11.94, observé
el pago efectuado de acuerdo con |a resolucién citada en e
considerando anterior, por considerar que es cierto que |a
entidad entregéd los documentos cancelatorios fuera de Jos
el monto principal de las valorizac.ones fue

plazos, pero
cancelado oportunamente, Jo cual |e permitfa al contratista
efectuar dentro del imes calendario siguiente a} perfodo
tributario la declaracién respectiva ante la SUNAT
independientemente de] pago de] Tributo, en aplicacién de| 20
pdrrafo del art, 39 de| Decreto Legislativo No 775; que e}

contratista en fecha 18.02.94 presenté su declaracidgn Yy efectud
el pago de| [.G.V. con una base imponible de S/.I,482.853.00.
la misma que e] 25.03.94 rectifica sefialando que eg de
$/.9,568.357.00. Se puede apreciar que el contratjista omitid
declarar ventas por 5/.8,085,504.00 por lo cual se e aplicé la
multa correspondiente, que no debe ser asumida por la Entidad,

; o
- que consecuentemente, e] monto que deberia reconocerse 3]
contratista es e] (e los intereses Por el pago atrasado de la

obligacidn tributaria ascendente a S/.104,614.00, por lo que se
ha efecjuado un mayor pago al contratista de $/.295.055.59;



Que, mediante Reso
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reproducen;
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INSTITUTO NACIONAL DE DESARAOLLO
PROYECTO ESPECIAL CHAYIMOCHIC

esoteececre Deveclovald

NQ 218 -95-INADE/8301

Trujillo, 04 DE JULIO DE 1995

VISTO : E1 Oficio N© 308-95-INADE/8309
de la Direccién de Obras, de fecha 20 de Junio de 1995, sobre
aprobacién de la Liquidacién Econémica Final del Contrato de
Ejecucidén de las Obras del Cruce del rio Vird, Segunda Etapa del
Proyecto Especial CHAVIMOCHIC, ejecutado por el Contratista
Consorcio CHIMU;

CONSIDERANDO

Que, mediante Resolucidén Directoral NO
251-93-INADE/8401 de fecha 20 de Agosto de 1993, la Direccién
Ejecutiva del Proyecto Especial CHAVIMOCHIC, aprobé el Contrato
para la ejecucidén de las Obras correspondientes al Cruce del rio
Vird, suscrito con el Contratista Consorcio CHIMU el 10 de Agosto
de 1993, por un monto de su oferta ascendente a §/. 53'365,031.50
a precios de Marzo de 1993 v en un plazo de ejecucidén de 450 dias
calendario;

Que, con Resolucidén Directoral NO 036-
94-INADE-RLL/8401 de fecha 11 de Febrero de 1994, la Direccién
Ejecutiva del Proyecto, aprobd el Presupuesto Adicional NQ 01-CRV
sobre cambio de espesor de la tuberia en los tramos aéreos de 16
m.m. a 12.5 m.m. por un monto total de S/. 3'810,370.76 y el
Presupuesto Deductivo N2 01-CRV referido a la reduccidén del
espesor de la tuberia en los tramos aéreos de 16 m.m. por un
monto total de S/. (3'980,863.34);

Que, segun Resolucidn Directoral NO 207-
94-INADE/8401 de fecha 30 de Agosto de 1994, la Direccién
Ejecutiva del Proyecto, aprobd el Presupuesto Adicional NC 02-CRV
que comprende la compuerta wagon y la electrificacién de 1la
camara de carga por un monto total de S/. 412,063.61 y el
Presupuesto Deductivo NO 02-CRV referido a la anulacién de las
compuertas automdticas de entrada y salida del sifdén por un monto
total de S/. (945,727.20);

Que, mediante Resoluciones Directorales
NOs. 244 y 282-94-INADE/8401 de fechas 28 de Setiembre vy 24 de
Octubre de 1994, la Direccidn Ejecutiva del Proyecto al encontrar
préxima a concluir 1las indicadas Obras, en mérito a 1lo
establecido en el Item 11.01° - Inc. a) de las Condiciones
Generales de Contratacién y Art. 5.10.1 del RULCOP, se designa
la Comisién de Recepcién de las Obras del Cruce del rio Vird, la
misma que recepciond mediante las Actas correspondientes la
Recepcidén Parcial de las Obras del Campamento Permanente San
José, Canal 21B y Tunel 9B, Camara de Carga, Tuberia No 01 v
Cémara de Salida;




Que ' por Resolucién Directoral NQ 027-
95-INADE/8401 de fecha 02 de Febrero de 1995, la Direccién
Ejecutiva i del Proyecto, aprobé en vias de regularizacién el
Presupuesto Adicional NO 03-CRV correspondiente a los mayores
metrados ejecutados en la Obra del Cruce del rio Vird, por un
monto total de S/. 3'897,607.70 y el Presupuesto Deductivo NO 03-
CRV referente a los menores metrados ejecutados en dicha Obra por
un monto total de S/. (9'930,374.07);

Que, mediante el Oficio del exordio de
la presente Resolucién, en mérito al Informe NQ 08-95-INADE/8309-
FFE de la Divisién de Liquidaciones de la Direccién de Obras,
solicita a la Direccién Ejecutiva del Proyecto, la aprobacidén de
la Liquidacién Econdémica Final del Contrato de Ejecucién de las
Obras de Cruce del rio Vird, ejecutado por el Contratista
Consorcio CHIMU, la gue ha sido practicada al 30 de Abril de
1995, en 1la cual se ha tenido en cuenta los Presupuestos
Adicionales y Deductivos, la recomendacién de la Contraloria
General de la Republica (Observaciones N@s. 15 y 16) el recupero
del SENCICO, FONAVI, Mayores Costos; asi como los metrados
finales con los precios unitarios ofertados por el Contratista,
con un costo final de la Obra ascendente a S/. 63'214,245.51 y
un saldo a favor del Proyecto de S/. (860,528.24) en efectivo y
S/. (269,509.90) por I.G.V. en documentos cancelatorios, gque
sumados ascienden a un total de S/. 1'130,038.14;

. Que, estando a lo dispuesto por el
Decreto Supremo N2 010-86-VC y Art. 5.12 del RULCOP, vy a 1lo
informado favorablemente por la Direccién de Obras, del Jefe de
la Divisién de Liquidaciones y a lo opinado por la Oficina de
Asesoria Juridica a través de sus Dictdmenes NOs. 308-95-
. INADE/8309; 08-95-INADE/8309-FFE b4 030-95-INADE/8484.1,

.respectivamente; y

: En uso de las atribuciones conferidas
por la Resolucién Suprema NO 012-93-PRES y al Reglamento de
Organizacién y Funciones del Proyecto Especial CHAVIMOCHIC,
aprobado mediante Resolucién Ministerial N© 279-93-PRES y con los
vistos de las Oficinas correspondientes;

SE RESUELVE :

Primero.- Apruébase la Liquidacién
Econémica Final del Contrato de Ejecucidén de las Obras del Cruce
del rio Viru del Provecto Especial CHAVIMOCHIC, ejecutado por el
Contratista Consorcio CHIMU, con un costo final de Obra
ascendente a S/. 63'214,245.51 y un saldo a favor del Proyecto
por la suma de S/. 860,528.24 en efectivo y §/. 269,509.90 por
I.G.V. en Documentos Cancelatorios, que sumados ascienden a la
cantidad total de S/. 1'130,038.14 de acuerdo al siguiente
detalle '



(i)

RESOLUCISON DIRECTORAL NO 218 -95-INADE/8301 = § e

1 LIQUIDACISON ECONGMICA
I RESUMEN GENERAL
' (Impuesto General a las Ventas-I.G.V.)

|
CONCEPTO 5/, }
!
|

1.- I.6.V. - Diferencia Monto Pagado vy 208,527.37
Montos Recalculados

{2.- I.G6.V. - Multas por Demora en la 6,982.53;
I Entrega de Documentos Cancelatorios i

i
E MONTO TOTAL A FAVOR DEL PROYECTO 269,509.90F
Segqundo.- Autocrizar a la 0Oficina de

Administracidn a realizar el Recupero del Saldo indicado més los
intereses correspondientes desde el 30 de Abril del presente afio
hasta la fecha del Recupero Total.

Tercero.- Hégase conocer la presante
Resoluciodn al Instituto Nacional de Desarrollo, a la Contraloria
General de la Republica, al Consejo Superior de Licitaciones y
Contrates de Obras Publicas, a la Direccién General de
Presupuesto Publico del Ministerio de Economia y Finanzas, y al
Contratista Consorcio CHIMU.
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RESOLUCION DIRECTORAL NO 218 -95-INADE/8301

COSTO DE LAS OBRAS

|
CONCEPTO ‘
A. Seccidén I
Contrato Principal + Adicional

Bdsico 46'722,714.50
Reajustes 12'173,430.12I
Sub-Total 58'896,144.62;
! Deduccidn "z" (2'524,296.51)@
| Sub-Total 56'371,848.11;
B. Seccidn II, III y IV ;
Intereses, Mavores Gtos. Grales., '827,061.03%
Nuevos Tributos, etc. |
C. I.G.V. (En Doc. Cancelatorios) 6'015,336.37:
TOTAL (A+B+C) 63'214,245.51%

LIQUIDACION ECONOMICA
RESUMEN GENERAL
(En Efectivo)

CONCEPTO

S/.

i 1.- CONTRATO PRINCIPAL, ADICIONALES, !
! MAYORES COSTOS, etc. : i

Diferencia Mcntos Cancelados v ] 9.168.12"
Montos Recalculados E

2232 _ RECUPEROS
Deduccidn "Z" 512,568,

[\

o]

Multas por Demora en la Entrega de 338,791.
I.G.V. - Documentos Cancelatorios

MONTO TOTAL A FAVOR DEL PROYECTO 860,528.24 !
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Estimados senores:

Por el presente nos dirigimes a Uds.. por
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sncarco de!l Tribunal con el objeto de remitirles copia autenticada
de ia resolucidn de la referencia. emitida en los Expedientes
No.030-076.95.TL. referentes a los recurscs de revisicn de 1a
firma CONSORCIO CHIMU sobre modificacidn dispuesta por ia santidad
de la Addendas en la obra: "CENTRAL HIDRCELECTRICA DE VIRU., CRUCE
DEL RIO VIRU Y CONSTRUCCION DEL CANAL MADRE VIRU-MOCHE™
Sin otro particular. guedamos de Uds.
Atantamente
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Tribunal de Licitaciones y Contratos de Obras Piblicas
R{ZSC’[ILCI'O/TI M’ 081 /95..TL

Lima. []6 JUL.1995

Vistos en sesiones del Tribunal de Licitaciones ¥
Contratos de Obras Piblicas de fechas 238.06.95 v 03.07.95. los
Expedientes NO 040.95.TL v N@ 076.95.TL gue se acumulan.
referentes a los recursos de revisidén interpuestos por el
CONSORCIO CHIMU. conformado por CONSTRUCTORA NORBERTO ODEBRECHT
S.A, - G & M S.A.. Asociados: relacionados con su reclamo sobre
modificacion dispuesta por la Entidad. de las Addendas a los
Contratos celebradaos con el Provecto Especial CHAVIMOCHIC para
la ejecucidén de las obras: "CENTRAL HIDROELECTRICA DE VIRU.
CRUCE DEL RIO VIRU Y CONSTRUCCION DEL CANAL MADRE VIRU-MOCHE"

CONSIDERANDO:

Que. el 19.07.94. la Fntidad dictd las Resoluciones
Directorales NO [753.94.INADE/S401. NO 176.94.INADE/8401 ¥ N©O
177.94 , INADE/S401. aprobhando la Primera Addenda a los tres (03)
contratos de ejecucidn de las obras Cruce del Rio Vird, Central
flidroeléctrica de Vird v Segunda Etapa del Provecto Especial
Chavimochic respectivamente: estableciéndose un procedimiento
especial para calcular la deduccidn "Z2" referida al [.G.V., que
significaha una vurianLu a la metodologia contenida en Ila

Directiva NO 003.94.EF/76.01 aprobada por Resolucion Directaral
NO OUQ.Q4/;b.OL mudlflgaua v ampliada por Resoluciones
Directorales NG Q09 ;. 93 EF/ 1601 v O-8ek. 9k FEF . 76 Ul

respectivamente:

Que. el Director tveneral de Presupuesto Publico del
Ministerio de FEconomia v Finanzas mediante Oficio NO
Q80 .94 FF /7. 13 de 20.10.94d. opind ague no encontraba objecion
al procedimiento utilizado en las Addendas: siendo sin embargo

+ observadas por la Contraloria General de la Republica mediante
v Informe NQ 02.94,CG/APJ de 07.12.94:

Que . mediante Resolucidn Directoral NQ@ 378.94.INADE/3401
de 28.12, notificada al contratista el 09. Ol 95 v aclarada
luego por nesoiucidn Directaoral NO 052.92.INADE/S401. la
entidad eontratante. vista la observacion precedente. resolvid
ar la suma pagada al contratista mas 1intereses. por
pto de mavor pago del 8% del valor de la deduccidén "2".

la ohra Cruce Rio Viru:

JUANE BANCHEZ GONZALED

Director Ejecutivo



Que. el 30.01.45. el contratista interpuso recurso de
apelacion contra la Resolucion Directoral NQ 378.94.1NADE/8401.
argumentando aue  la metodologia pactada en las Addendas
constituye un procedimiento correcto gue corrige la
improcedencia de Ja  indicada en la Directiva NO
003.94/F¥/76.01: gue la abservacion referida a gue el Oficio de
la Direccion General de Presupuesto Piblico no puede modificar
los alcances de la Resolucion Directoral NO 054.94.EF/76.01.
requiriéndose en todo caso de una norma de igual jerarguia
leecal. es equivocada porque olvida gue la citada Direccion
General de [Presupuesto esta [acultada para aclarar sus
Directivas o Normas Presupuestales:

Que . el 21.02.95. lu entidad contratante mediante
Resolucion Jefatural NO 033.935.INADE.1100. notificada al
contratista &) 23.02.95. declardg dmprocedente ]l recurso de

apelacion v el contratista interpuso contra ella recurso de
revision ante este Tribunal reiterando los argumentos de su
apelacion:

Que. por Resoluciones Directorales NO 05).95.INADE/S3.01
de 16.02.95. notilicada al contratista el 21.02.95 y» N©
054.95. INADE/SA. 01 de 20.02.95. notificada al contratista el
277.02.95, la entidad contratante resolvid que se proceda al
recupero del mavor pago al contratista por el [8% del] valor de
la deduccidn "72" de la obra Central Hidroeléctrica Viru vy de la
obra Canal Madre Tramo Virdi-Moche. respectivamente:

Que. el 14.03.95. el contratista interpuso recurso de
apelacion contra las resojuciones referidas en los
considerandos precedentes ¥ solicitd gque se acumulara su
teclamo en una sola causa:

Que. la entidad contratante mediante Resolucidn Jefatural
NO 053.%5.INADE. 1100 de 03.04.95. notificada al contratista el
06.04 .95, declard infundado el recurso de apelacidn de 14.03.95
v el 27.04.95. e¢] conlratista interpuso recurso de revision
contra clla ante este Superior Tribunal:

Que. del analisis de los antecedentes se desprende que
resulta pertinente acumular los expedientes citados en la parte
expositiva de la presente resolucion:
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PAG. 3

Que, las Addendas efectuadas a los caontratos v aprobadas
por resoluciones de la entidad contratante son integrantes de
los mismos y sdlo pueden ser modificadas o anuladas por comun
acuerdo de las partes. por decisidén arbitral o por mandato
judicial. como ordena el art. 62 de la Constitucidén Politica
del Estado v no pueden modificarse "por leves u otras
disposiciones de cualguier clase":; siempre v cuando, conforme
ordena la propia norma, dichos pactos resulten vadlidos segtn
las normas vigentes al tiempo de su celebracidn;

Que. por otro lado. la Direccidn General de Presupuesto
Publico en su Oficio NO 380.94.EF/76.13. -respecto del método
de cdlculo de la deduccién "Z" utilizado por las partes- ha
emitido opinidn favorable:

Que. sin &mbargo. la entidad contratante carece de
facultad para dejar sin efecto unilateralmente, por acto
administrativo. las Addendas a los contratos gue formalmente ha
suscrito con el contratista, por lo que el reclamo de éste
ultimo debe ser declarado fundado. gquedando a salvo el derecho
de la Entidad para ejercitar las acciones que dispone el art.
522 de la Constitucion Politica, si considerara que "deben
modificarse las referidas Addendas:

Que. de conformidad con el informe presentado por el Vocul
ponente Dr. Eduardo de la Lama Rivero. cuvos fundamentos se
reproducen: y

SE RESUELVE:

[Q Declarar lundados los recursos de revisidn interpuestos
por CONSORCIO CHIMU conformada por CONSTRUCTORA NORBERTO
ODEBRECHT S.A. - G & M S.A.. Asociados, relacionados con
su reclamo sobre Modilicaciodon dispuesta por la Entidad, de
las Addendas a los Contratos celebrados con el Provecto
Especial CHAVIMOCHIC para la ejecucidn de las obras:
"CENTRAL HIDROELECTRICA DE VIRU. CRUCE DEL RIO VIRU ¥
CONSTRUCCION DEL CANAL MADRE VIRU-MOCHE'".

Dirdctor Ejecutivo
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SERGIO LUIZ NEVES senalando domicilio legal en

Jr. Diego de Almagro 651 - Of. 301, Truijillo,
O identificado con Carnet de Extranjeria N° N-78594,
Representante Legal del Consorcio CHIMU,
conformado por las Empresas Construtora Norberto
Odebrecht S.A. y GyM S.A., debidamente
autorizado mediante poder otorgado por Escritura

e

? INGRU:;?AE;Q Publica de fecha 25 de Enero de 1995, ante el
Mo %/éw‘?/"gm ; Notario Publico Dr. Antonio Vega Erausquin, inscrito

en la Ficha N° 4414-b-23 del Registro Mercantil de
la Libertad, a usted respetuosamente digo:

Que al amparo del articulo 5.8.8 del RULCOP,

interpongo RECURSO DE RECONSIDERACION contra lo resuelto por la Resolucion
Directoral N° 218-95-INADE/8301 del 05 de los corrientes, notificada en la misma fecha
a mi representada mediante Oficio 1237-95-INADE/8301, por no encontrar arreglado a
ley la aprobaciéon de la Liquidacién Econdmica Final del Contrato de Ejecucion de las
Obras de Cruce del Rio Viru, por los conceptos y fundamentos siguientes:

DEDUCCION 2

Al no encontrar arreglado a Ley y a lo contenido a la fecha sobre este extremo, nos
permitimos impugnar en mérito a las razones que a continuacion se expone:

1.

LIMA - PERU

Que con fecha 06 de Abril del afio en curso hemos presentado por ante la
Direccion Ejecutiva del Proyecto Especial CHAVIMOCHIC nuestro correspondiente
Recurso de Oposicion a la medida de deduccién de nuestras valorizaciones de
obra dispuesta en la Resolucion Directoral N° 375-94-INADE/8401, referida al
recupero de la suma de S/. 365,598.25 por concepto de moras y multas por
infraccion tributaria ocasionada por la declaraciéon extemporanea del IGV a cargo
del Consorcio CHIMUpasi como en mérito a las Resoluciones Directorales N°s
378-94-INADE/8401, 051, 052 y 054-95-INADE/8301, por concepto del
procedimiento de célculo para la solicitud del Calendario de Compromisos para el
pago del IGV que grava las Obras de Construccion a cargo del Sector Publico
{Deduccion Z).

Dicha oposicion la hemos efectuado acompafiando copia de los Recursos de
Revision presentados por ante el Tribunal de Licitaciones y Contrato de Obras
iblicas, con los cuales se acredita de manera fehaciente que nuestra
amacion referente a la Deducciéon Z todavia no ha sido resuelta.

ey

CONSORCIO CHIMU

Av. Paseo de la Repiblica 3687 - 1102 Apartade 160 - Corrso Cantral - Trujillo

San lsldro

Campamanto Alto Salaverry

Telaf. ; {014} 41.9480 Carretera Panamaricana Norte, Km. 646
Fax :(014) 41,8283 Trujillo - Pera

Telef. :(04d] 244003
Fax D 1044) 241171



(doe)

3. Que en virtud a dicha impugnacion se ha establecido gue los efectos de las
Resoluciones antes mencionadas deben suspenderse hasta que el CONSULCQOP
emita su Resolucion Final, para que agotada la via administrativa y de ser el caso,
recién se pueda recurrir a la via judicial para solicitar dichos recuperos ordenados
por la Contraloria General.

4. Lo expuesto en el parrafo precedente tiene su sustento, no sélo en la normatividad
vigente, sino fundamentalmente en la eventualidad de que en caso sea
desfavorable el pronunciamiento del CONSULCOP a lo previsto por el Proyecto
Especial CHAVIMOCHIC, tendria éste que reconocer los intereses contractuales, lo
cual seria agravante a los Intereses del Estado, lo que la propia Contraioria
observaria desde que sus recomendaciones estan referidas a que el proyecto
inicie las acciones legales pertinentes para lograr el supuesto recupero de lo
pagado indebidamente, lo cual lo ha iniciado con la expedicion de las resoluciones
recurridas; empero, dentro del estado de derecho tiene que sujetarse obviamente
la misma a los procedimientos, términos y prescripciones legales.

5 En ese sentido, mal hace la Division de Liquidaciones, al efectuar la liquidacion,
deduciendo conceptos que aun no han sido materia de pronunciamiento del
CONSULCOP, ccmo el caso particular del recupero actualizado del Factor Z, el
mismo que ha sido materia de acuerdo bilateral mediante la pertinente Addenda
celebrada al respecto.

6. No resulta legal ni atinado la medida de recupero impuesta a través de la
Resolucion objeto de Impugnacion, si tenemos en consideracion que el propio
Proyecto ha sido notificado del texto del Oficio N° 345-95-EF/76.13 dirigido por el
Director General del Presupuesto Publico del Ministerio de Economia y Finanzas, a
la Contraloria General aclarando, a solicitud de dicha entidad de control, los
alcances de los oficios N°s 380-94 y 067-95-EF/76.13 de la Direccion General de
Presupuesto Publico, cuyo primer Oficio ha sido cuestionado por la Contraloria,
consecuentemente, se avisora que finalmente esta cbservacion sera SUPERADA.

7. Sobre el tenor de dicho oficio hemos presentado también por ante el CONSULCCP
el dia 12 de los corrientes un recurso ampliatorio abundando referente a nuestro
recurso de revision, donde ponemos en conocimiento del Tribunal de Licitaciones
sobre lo opinado por el MEF, esperando que dicho Tribunal tome en cuenta el
meérito del mencionado instrumento publico y por lo tanto tambien declare fundado
nuestro reclamo y que lo pactado con el Proyecto sobre la deduccion Z es valida,
legal y contractual.

SENCICO

Al respecto, al momento de expedir la Resolucidon recurrida y definir el monto de
liquidacion por este concepto, no se ha tenido en consideracion lo expuesto en nuestra

carta CHIMU/DO-C/098-95 del 11 de Abril del afo en curso referido a lo siguiente:
\\ 1. El Reglamento Unico de Licitaciones y Contrato de Obras Publicas establece el
3 protedimiento con respecto al adelanto en efectivo que debe ser cancelado por la
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entidad contratante a solicitud del Contratista dentro de los plazos sefalados en el
Art. 5.2.1, siendo una exigencia la presentacion de Carta Fianza en calidad de
garantia, que puede ser ejecutada en caso sea requiedo por la Contratante bajo
los términos del Contrato.

]

La Base Imponible para determinar la contribucion al SENCICO esta constituida
por el total de los ingresos percibidos por materiales, mano de obra, gastos
generales, direccién técnica, utilidad y cualquier otro elemento facturado al Cliente,
es decir que cualquiera sea el sistema de percepcidn, éste es como consecuencia
de la contraprestacion del servicio, en este caso la construccion de la Obra. Por lo
tanto, los adelantos no deben ser facturados porque por su naturaleza no
constituyen ingresos de la empresa Contratista; sin embargo, por una exigencia
formal para el cumplimiento de la obligacion tributaria del Impuesto General a las
Ventas, este adelanto debe ser facturado por la empresa Contratista conforme lo
sefala el numeral 4 del Art. 3° Del D. Supremo N° 29-94-EF denominado
Reglamento del Impuesto General a las Ventas.

Lo expuesto significa que el Adelanto de Obras se encuentra gravado con el
Impuesto General a las Ventas, situacion que no esta expresamente senalada en
las normas que rigen el valor gravado para la contribucion al SENCICQO; y si bien,
conforme lo senala el Informe de la Intendencia Regional La Libertad, las
empresas constructoras de acuerdo al Art. 2° del D. Supremo 103-77-EF aportaran
al SENCICO el equivalente al cinco por mil sobre el total de los ingresos que
perciban por concepto de materiales, mano de obra, gastos generales, direccion
técnica, utilidad, y cualquier otro elemento facturado al Cliente, porcentaje que fue
modificado para 1995 al cuatro por mil, para 1996 al dos por mil y para 1997 al uno
por mil, esta norma se refiere al valor que la empresa Contratista esta obligada a
facturar al Cliente como consecuencia de |la contraprestacion del servicio, en este
caso la construccion de la Obra. Por lo tanto, el pago de esta contribucién sera
exigible en la medida que se cumplan los supuestos de percepcion y facturacion
del ingreso correspondiente, el mismo que haya sido a su vez registrado
contablemente como ingreso.

El adelanto contractual no constituye un ingreso para el Contratista y si bien se
factura para su cobranza, ésta se realiza por la exigencia formal del Impuesto
General a las Ventas, que para dicho tributo si genera obligacion tributaria; sin
embargo, no obstante haberse emitido la factura como exigencia del tributo antes
citado, el procedimiento contable de este adelanto es en una cuenta de pasivo y
no en una cuenta de ingreso percibido o venta porque por su naturaleza y por lo
anteriormente explicado no constituye un ingreso definitivo para la empresa
Contratista

En ese sentido, cuando el Articulo 21° del D. Legislativo N° 147, Ley del Servicio
Nacional de Capacitacién para la industria de la Construccion (SENCICO), senala
que las empresas pagaran el porcentaje antes mencionado sobre el total de los
ingresos que perciban y cualquier otro elemento facturado al Cliente, se esta
refiriendo a todo importe que el Contratista cobra por el servicio prestado en la
construccion de la Obra, no se incluye en ningun caso, en esta apreciaciéon
conceptual de la Base Imponible para la contribucion al SENCICO, lo que el
Contratista cobra por concepto de adelanto, puesto que hasta antes del D.
Legislativo 775 y su norma reglamentaria D. Supremo 029-94-EF*del 29 de Marzo
de 1994, los adelantos de Obra se cobraban sin facturar y el hecho que a partir del

A
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ano 1994 se facture, es por la exigencia formal del Impuesto General a las Ventas,
y no por la Ley del SENCICO.

8. Finalmente, es importante diferenciar las intenciones legislativas de cada tributo,
en el caso gque nos ocupa no puede considerarse valido para el aporte al
SENCICO una norma dictada solo para el tributo del Impuesto General a las
Ventas.

INTERESES

Sobre este particular, al establecer el monto correspondiente por este concepto no han
tenido en cuenta que el pago de intereses esta debidamente legislado en virtud a lo
siguiente:

1.

El Art. 556 del RULCOP establece gue las valorizaciones por concepto de
Contrato Principal, reajustes por alzas, adicionales, mayores gastos generales y
otros, seran canceladas en fecha no posterior al ultimo dia habil del mes siguiente
al que corresponda la valorizacion, en consecuencia ésta constituye una obligacion
contractual y legal segun la cual el Proyecto Especial Chavimochic debe pagar
sumas de dinero por las valorizaciones mensuales.

El Art. 5.5.7 del RULCOP estipula : “A partir del vencimiento del plazo establecido

{

en el Art. anterior, el Contratista tendra derecho al abono e intereses y comisiones ,

iguales a las establecidas o que establezca el Banco Central de Reserva del Peru
para los préstamos bajo cualquier modalidad que realizan los Bancos Comerciales.
El pago de estos intereses y comisiones se efectuara en las valorizaciones
siguentes”.

Notese que con claridad meridiana, el RULCOP que fuera aprobado por D.
Supremo 034-80-VC y dado fuerza de Ley por el Art. 167° de la Ley 23580 vy
sucesivas leyes de presupuesto, estipula que al vencimiento del plazo establecido
para el pago de una valorizacion, el contratista tiene derecho al abono de intereses
y comisiones iguales a las establecidas o que establezca el BCRP, para los
préstamos bajo cualquier modalidad que realizan los Bancos Comerciales, es decir
la propia norma que regula las obligaciones y derechos de las partes
contratatantes en un contrato de obra con el Estado, nos lleva sin dilacion y sin
admitir duda alguna al sistema de intereses que regula el BCRP, para los Bancos
Comerciales, por consiguiente, no cabe en el caso de Contratos de Obras Publicas
reguladas por el RULCOP, pactar o convenir intereses, toda vez gue el interes a
reconocer a los contratistas de obras publicas esta fijada por la propia Ley.

Como se ha indicado en el caso de contratos celebrados con el Estado y que
estan incursos dentro del régimen del RULCOP, el pago de interesesy comisiones
se efectua de acuerdo a lo establecido o que establezca el BCRP para los
préstamos bajo cualquier modalidad que realizan los Bancos Comerciales, por lo
tanto, siendo como es el RULCOP, una Ley especifica o especial por el principio
universalmente admitido en derecho, que la ley especial prevalece sobre la Ley
General, entonces tenemos que esta Ultima norma juridicamente por ser una
norma especial, deroga el principio general establecido en el Art. 1249 del C.C;

A
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pero sélo para el caso de contratos celebrados con el Estado mas no entre
particulares.

Ademas en observancia a lo previsto por el Art. IX del Titulo Preliminar dei C.C.
que dice: “Las disposiciones del C.C. se aplican supletoriamente a las relaciones y
situaciones juridicas reguladas por otras leyes, siempre que no sean incompatibles
con su naturaleza”. En el caso bajo comentario como se ha precisado, existe una
ley especial como es el RULCOP donde se regula respecto a la tasa de interés
que corresponde pagar a los contratistas cuando la contratante incurre en mora,
por consiguiente no corresponde aplicar supletoriamente loprevisto por el C.C.,
desde que incluso la primera de las normas mencionadas también constituye
norma imperativa de obligatorio cumplimiento en la celebracion de contratos con el
Estado.

Por otro lado, en perfecta armonia con lo anotado anteriormente, debe tenerseen
consideracion que el Art. 84° de nuestra Constitucion de 1993 estipula que el
BCRP es una persona juridica de derecho publico, con autonomia dentro del
marco de su Ley. La finalidad del Banco es preservar la estabilidad monetaria y
sus funciones son: regular la moneda y el crédito del sistema financiero,
administrar las reservas internacionales a su cargo y las demas que senala su Ley
Organica.

Igualmente, el Decreto Ley N° 26123 preceptua que el BCRP es persona juridica
de derecho publico, con autonomia, tiene patrimonio propio y duracion indefinida,
siendo su finalidad preservar la estabilidad monetaria y sus funciones regular la
cantidad de dinero, administrar las reservas internacionales, emitir billetes y
monedas e informar sobre las finanzas nacionales, rigiendose exclusivamente por
las normas de su ley y sus estatutos, disponiendo ademas que las normas
emitidas en el ejercicio de sus funciones son de obligatorio cumplimiento para
todas las entidades del Sistema Financiero, asi como para las personas naturales
y juridicas cuando corresponda.

A tenor de lo establecido en el Art. 84°de nuestra Carta Politica y de la acotada
Ley Organica, se establece de manera indubitable por un lado que las tasas de
interés sefaladas por el BCRP son imperativas y de obligatoria aplicabilidad, y por
otro lado que las circulares que emitemm estan
por encima de cualquier otra norma ordinaria o civil, y en tal virtud el BCRP puede

fijar todos los tipos de interés, incluyendo el de fijar respecto a lo establecido por el
Art. 1249° del C.C.

Como se ha explicado, la competencia del BCRP proviene principalmente de la
Constituciéon y no de la Ley. A este organo constitucional, conjuntamente con la
Superintendencia de Banca y Seguros, en virtud al Art. 87° de la Constitucion y al
D. Ley 25887, les compete en exclusiva regular |a actividad del Sistema Financiero
Nacional. Se trata entonces de un mecanismo de descentralizacion de funciones
perfecto, es decir que la norma del ente auténomo no puede ser derogada por la
norma del gobierno central, ni ésta puede determinar el contenido de las normas
del ente autonomo descentralizado.

En cyanto al C.C., debemos tener en consideracion que este regula por definicion
la agtividad entre los particulares y es en esencia de caracter supletorio, conforme

UL}’U(?/
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asi lo dispone el Art. IX del Titulo Preliminar del C.C., sus normas se aplican
cuando no existen otras normas especiales que regula la situacion especifica. En
el presente caso tenemos que el RULCOP de manera especifica regula respecto al
tema de los intereses manifestando que es el que senala el BCRP para los
préstamos bajo cualquier modalidad que establecen los Bancos Comerciales,
debiendo sefalar que a partir del mes de Abril de 1991 |a tasa considerada es la
fijada por la Superintendencia de Banca y Seguros a través de la TASA ACTIVA
EN MONEDA NACIONAL (TAMN) que se publica diariamente en el diario oficial El
Peruano.

9. En consecuencia, nada impide que en el caso de contratos celebrados con el
estado se capitalicen los intereses en merito al mandamiento de lo que establecen
los Arts. 556 y 557 del RULCOP, normas que como repetimos nos llevan
necesariamente a la utilizacion de la TAMN, lo que significa que para el caso de
los contratos celebrados con el Proyecto Especial Chavimochic no resulta aplicable
lo dispuesto en los Arts. 1249 y 1250 del C.C.

POR LO TANTO:

A usted, sefior Director Ejecutivo, solicitamos tener por interpuesto el presente recurso
contra la liquidacion efectuada mediante Resolucion Directoral N° 218-95-INADE/8301.

OTROSI DIGO:

Que acompanamos al presente recurso copia de la documentacion correspondiente a lo
actuado, asi como un cuadro demostrativo scbre el monto en que ustedes han definido
como monto de liquidacion de las obras de cruce del rio Vird y lo que nosotros
consideramos como monto correspondiente a dicha liquidacion, en virtud a los
argumentos expuestos presedentemente,

OTROSI DIGO:

Dejamos constancia que el presente Recurso se encuentra autorizado por Letrado,
conforme a Ley.

Trujillo, 10 de Julio de 1995.

Reg. 124 \
’L/] /
CARLOS UlZ PAREDES S UIZ NEVES

Abogado Representante Legal



-

-

INSTITUTO NACIONAL DE DESARROLLO
PROYECTO ESPECIA

de

CHAVIMOCHIC

Fedatania ot N

ésoteccion YPirecloral

-95-INADE/8301

Trujillo, 08 de AGOSTO DE 1,995

VISTO : El Recurso de Reconsideracién
qterpuesto por el Contratista Consorcio CHIMU, contra la Resolucién
Dikectoral NO 218-95-INADE/8301 sobre Liquidacién Econémica Final del Contrato
jecucién de las Obras del Cruce del rio Viru, del Proyecto Especial
CHAVIMOCHIC;

CONSIDERANDO

Que, mediante Resolucién Directoral NO 251-93-
INADE/8401 de fecha 20 de Agosto de 1993, la Direccidn Ejecutiva del Proyecto
Especial CHAVIMCCHIC, aprobd el Contrato para la Ejecucién de las Obras del
Cruce del rio Vini, suscrito con &1 Contratista Consorcio CHIMU el 10 de
Agosto de 1993, por un monto de su oferta ascendente a S/. 53'365,031.50 a
precios de Marzo de 1993 y en un plazo de ejecucién de 450 dias calendario;

Que, segin Resolucidn Directoral NO 218-95-
INADE/8301 de fecha 04 de Julio de 1995, la Direccién Ejecutiva del Proyecto,
aprcbd la Liquidacidn Econdmica Final del Contrato de Ejecucién de las CObras
del Cruce del rio Viru, ejecutado por el Contratista Consorcio CHIMU (Norberto
Odebrecht GyM S.A.) con un costo final de Obra ascendente a S/. 63'214,245.51
Yy un saldo a favor del Proyecto por la suma de S/. 860,528.24 en efectivo y
S/. 269,509.90 por I.G.V. en Documentos Cancelatorios, que sumados ascienden
a la cantidad total de S., 1'130,038.14 de acuerdo al detalle indicado en la
presente Resolucién;

Que, el Tribunal de Licitaciones y Contratos de
Obras Publicas mediante Resolucién NO 065-95-TL de fecha 25 de Mayo de 1995,
declara infundado el reclamo interpuesto por el Contratista Consorcio CHIMU,
sobre reduccién de suma pagada por concepto de multas, moras e intereses por
la demora en la entrega de Documentos Cancelatorios para el pago del I1I.G.V.
en el Contrato de Obras del Cruce del rio Viry;

Que, segin la Resolucién NC 081-95-TL de fecha
06 de Julio de 1995, el indicado Tribunal declaré fundado el reclamo planteado
por el referido Contratista en la modificacién dispuesta en las Addendas
aprobadas con las Resoluciones Directorales NOs. 175, 176 y 177-94-INADE/8401
para las Obras : Central Hidroeléctrica de Vird; Cruce del rio Viru y Canal

'Madre Virt-Moche, en los cuales se establecié un procedimiento especial para
'calcular la Deduccién "Z'" referida al I1.G.V. que significaba una variante a
_la metodologia contenida en la Directiva NQ 003-94-EF/76.01 objeto de la
- Observacién NC 15 contenida en el Informe NO 002-94-CG/API de la Contraloria
" General de la Republica;

QQue, el Contratista Consorcio CHIMU, no conforme
con lo resuelto por la Entidad Contratante en la Resolucién Directoral NO 218-
95-INADE/8301 interpone con fecha 17 de Julio del presente afio, su Recurso de
Reconsideracién contra la aprobacién de la Liquidacién Econémica Final de la
indicada Obra, de acuerdo a los fundamentos que &1 se exponen;



Que, seumn el Oficio NO 432-95-INADE/ 8309 de.
fecha 07 de Agosto d= 1995, en mérito al 1 forme N 011--95-TNADE/83N9-FFE de
1a Division de Lignidaciones de 1a Direccidn de Obras dal Proyecto, congidera
procedente la modificacion del rueve monto de 1a Liguidacion, en la que se han
tenido en cuenta el recdlculo de los mayores costos por los intereses
derivados de la mora en la pago de las Valorizaciones; lo resuelto por el
CONSULCOP sobre aplicacion Deduccidn "Z"; los intereses de 1los recuperos sobre
las moras y multas por el retraso en le entirega de Documentos Cancelatorios
y recupero SENCICO mAs intereses aplicando la Tasa TAMN, ya que ésta es la
reconocida por el FULCOP y aplicada cuando avigte mora en el payo de las
Valorizaciones. 1 costo final de Oma asciende a un monto de S/,
A3'657,147.55, v 1a presente Liquidacion arioja un saldo a favor del Proyecto
de S/. 422,376.91 en efectivo y S/. 287,904 9% pvnr T.G.V., que sumados
ascienden a un total Jde 5/. 705,281.86;

Que, de conformidad con la Ley N2 26143: Art.
98° del Decreto Supremo No 02-94-JUS y Resoluciones NQs. 065 y 081-95-TL;

Que, estando a Jo dispuesto en el Decreto
Supremo NO 010-86-v(! y Art. 5.12 del RULCOF y a lo informadc favorablemente
por el Director de Olnas del Proyecto, el Jefe de la Division de Liguidaciones
y a lo opinado por la Oficina de Asesoria Juridica a t1avés de sus Dictamenes
NOs. 432-95-INADE; 011-95-INADE/8309-FFF; 06N-°5-THADE/S304 v  037-956-
INADE/8304.1 respectivamente; y

Fn uso de las atribuciones conferidas por la
Fesolucion Suprema 12 N17-93-PRES y al Reglamento de Organizacidan vy Funclones
del Proyecto Especial CHAVIMOCHIC, aprobadc mediante Reanlucidn Ministerial
NO 279-93-PRES y con los vistes de las Oficinas correspondientes;

SE RESUELVE

Primero.- DeclArase Fundado en parte, el Reuurso
de Reconsideracion inlerpuesto por el Contiatieta Consorcio CHIMI, sobre la
Liquidacion Econémica Final de la Obra: "Cruce del rio Vizd" contenpida en la
Resolucién Directoral NO 218-95-TNADE/8301, de acuerdo a los fundamentoes
expuestos en la parle considerativa de la presente Resolucion.

Seuundo. - Aprobar, el Nuevo Monto de 1A
Ligquidacion Ecendmica Final de la indicada Obra, ceon un 2=1A4n a favor del
Proyecto Especial CHAVIMOCHIC de S/. 422,376.91 (CUATROC TENTOS VEINTIDOS MIL
TRESCIENTOS SETENTISRTR Y 91/100 NUEVOS anrns) en efectivo, v 5/. 282,904 .95
(DOSCIENTOS QCHENTIDOS MIL NOVEC TENTOS CUATRO Y 95/100 NUEVOS SOLES) por
T.6.V., el costo fiual 4e 1a Dhra asciende a 5/. (£3'657,147 .55 (SESENTITRES
MILLONES SEISCTENTIOS CINCUENTISIETE MII CTENTO CUARENTISIRTE Y 55/100 NUEVOS
SOLES), de acverdo Al siguiente detalle :
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COSTO FINAL DE OBRA

OBRAS DE CRUCE DEL R1O VIRU - SEGUNDA ETAPA

= N3VIIa A

CONCEPTO

MONTO
(s/.)

A.- Seccién I :

B.- Seccidén II, III y IV

Contrato Principal + Adicionales

Basico
Reajustes
Sub-Total
Deduccién "Z"

Sub-Total

Intereses, Mayores Gastos Generales,
Nuevos Tributos, etc.

C.- I.G.V. (en Documentos Cancelatorios)

46'722,714.50
12'173,430.12

58'896,144.62
(2'524,296.51)

56'371,848.11

828,384.75

6'456,314.69

TOTAL (A+B+C)

63'657,147.55

LIQUIDACION ECONGMICA

RESUMEN GENERAL
(En Efectivo)
CONCEPTO S/.

1.- CONTRATO PRINCIPAL, ADICIONALES,

MAYORES COSTOS, etc.

Diferencia Montos Cancelados y 16,114.50

Montos Recalculados
2.— RECUPEROS

Multas por Demora en la Entrega de 406,262.41

I.G.V.- Documentos Cancelatorios +

Intereses

A FAVOR DEL PROYECTO ESPECIAL CHAVIMOCHIC 422,376.91




ES COPIA AUTENT

o

RESOLUCION DIRECTORAL NQ 262 -95-INADE/8301

~ LIQUIDACION ECONGMICA '
RESUMEN GENERAL
(Impuesto General a las Ventas — I.G.V.)
CONCEPTO S/.
1.- I.G.V. - Diferencia Monto Pagade 209.,.777.72
y Monto Recalculados
2.- I.G.V. - Multas por Demora en la 73,127.23
Entrega de Documentos Cancelatorios
A FAVOR DEL PROYECTO ESPECIAL CHAVIMOCHIC 282,904.95
Tercero.- Autorizar a la Oficina de

Administracién del Proyecto, ha realizar el Recupero del Saldo indicado en el
Numeral precedente, mas los intereses correspondientes.

g, ,
19 SoiReeTon w s Cuarto.- Hagase conocer los extremos de la
L Zpecunive = presente Resclucién al Instituto Nacional de Desarrollo, a la Contraloria
\ ¢J General de la Republica, al Consejo Superior de Licitaciones y Contratos de

: Obras Publicas-CONSULCOP, a la Direcciédn General de Presupuesto Publico del

Ministerio de Economia v Finanzas, y Contratista Consorcio CHIMU.

il
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“SOLICITA RE UIDACION

DEL CONTRATO DE EJECUCION DE LAS
OBRAS DE CRUCE DEL RIO VIRU
DISPUESTA POR RESOLUCION
DIRECTORAL N2 218-95-INADE/8301.

Escrito N2 01

SENOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL DE LICITACIONES Y CONTRATOS DE OBRAS

PUBLICAS

S.P.

SERGIO LUIZ NEVES, senalando domicilio procesal en
el Casillero 1144 del Colegio de Abogados de Lima vy
real en Av. Paseo de la Republica N2 3587, Of. 1102 -
Lima, identificado con Carnet de Extranjeria N2 N-
78594, Representante Legal del Consorcio Chimd,
conformado por las Empresas Construtora Norberto
Odebrecht S.A. y GyM S.A., inscrito en el Registro
Nacicnal de Contratistas de Obras Publicas con el N
10045 y 0023, respectivamente, con RUC N? 16600911,
debidamente autorizado mediante poder otorgado por
Escritura Publica de fecha 25 de Enero de 1995, ante el
Notario Publico Antonio Vega Erausquin, inscrito en la
Ficha N2 4414-b-23 del Registrec Mercanti de La
Libertad, en los seguidos contra el Proyecto Especial
Chavimochic sobre impugnacion contra la Resolucion
Directoral N? 218-95-INADE/8301, referente a la
Liguidacidn del Contrato de las Obras de Cruce del Rio

Vird, a usted respetuosamente digo:

FRER S

Av. Paseo de la Repiblica 3587 - Of. 1102 San Isidro Telf. 419490 - 419493 - Fax. 418283
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Que al amparo del Art. 5.8.8 del RULCOP, concordante
con el Art. 1002 del TUO de la Ley de Normas Generales de Procedimientos Administrativos
aprobado por D.S. 02-94-JUS, interpongo RECURSO DE REVISION contra la denegatoria ficta
de nuestro Recurso de Reconsideracién presentado en mesa de partes del Proyecto Especial
Chavimochic el dia 17 de Julio pasado, por no encontrar conforme ni arreglado a la Ley la
aprobacion de la Liquidacion del Contrato de Ejecucion de las Obras de Cruce del Rio Viri
dispuesta por Resolucién Directoral N2 218-95-INADE/8301, por los fundamentos de hecho y de

derecho que a continuacion expongo:

l. FUNDAMENTOS DE HECHO
1 Con fecha 10 de Agosto de 1991 el Proyecto Especial Chavimochic y el Consorcio Chimti
suscribieron el Contrato para la ejecucion de las obras de cruce del Rio Viru; contrato que ha

sido debidamente aprobado a través de la Resolucion Directoral N2 251-93-INADE-RLL/8401.

2.-  Mediante Oficio N? 1237-95-INADE/8301 recepcionado por el Consorcio Chimu el 05 de
Julio de 1,995, el Proyecto Especial Chavimochic notifica la Resolucidn Directoral N 218-95-
INADE/8301, donde aprueba la Liquidacién Econémica Final del Contrato de Ejecucién de las

Obras de Cruce del Rio.

3.- Con fecha 17 de Julio de 1,995, dentro de los 08 dias Utiles que fija como plazo el
Art. 5.8.8 del RULCOP, el Consorcio Chimu interpuso el correspondiente Recurso de
Reconsideracion contra lo resuelto por la Resolucion Directoral de Liquidacion emitida por el

Proyecto Especial Chavimochic.

4.- En observancia a lo dispuesto en la parte in fine del Art. 5.8.8., la Entidad
Contratante debid resolver en un plazo de 15 dias Utiles de interpuesta nuestra impugnacion, es

decir tenia plazo hasta el 08 de los corrientes; sin embargo al no haberse pronunciado sobre los

Av. Pasco de la Repiblica 3587 - Of. 1102 San Isidro Telf. 419490 - 419493 - Fax. 418283
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extremos de nuestra impugnacién en dicho plazo, no nos es posible tener conocimiento

respecto a las razones que motivan la denegatoria, lo cual, como es obvio, recorta

indudablemente nuestro derecho de defensa, por consiguiente en vias de revisidn reproducimos /
_-_-_\__—__'h_______-——i

los terminos de nuestro Recurso de Reconsideracidn, aclarando, en cuanto al tema de

intereses, que éste se circunscribe a la estricta aplicacién de lo que dispone el Art. 5.5.7 del
RULCOP, es decir, al derecho que tiene el Contratista de cobrar intereses comerciales cuando

se produce retraso en el pago de sus valorizaciones.

L. FUNDAMENTOS DE DERECHO

1.- Con respecto a nuestra discrepancia en el célculo de la Deduccién “Z” por aplicacién del
Impuesto General a las Ventas (IGV),. debemos sefalar que el Tribunal de Licitaciones Vi
Contratos de Obras Publicas ha expedido la Resolucién N2 081/95.TL, de fecha 06 de Julio de
1995, mediante la cual declara fundados los recursos relacionados con la modificacién
dispuesta por el Proyecto Especial Chavimochic, en las Addendas a los Contratos celebrados,
para la ejecucion de las obras Central Hidroeléctrica de Virt, Cruce del Rio Viru y Canal Madre
Vird - Moche; por lo tanto, resulta procedente la aplicacion de la metodologia de célculo de la
Deduccion “Z" establecida en dichas Addendas, por lo que la Liquidacién Impugnada debe

cenirse a lo dispuesto por el citado Tribunal.

2.-  El reconocimiento de intereses para el caso de producirse retrasos en el pago de
valorizaciones, se encuentra debidamente amparado en el Art. 5.5.7. del RULCOP vy los
dispositivos que regulan la competencia del Banco Central de Reserva (BCR) del Pert y la
Superintendencia de Banca y Seguros (SBS): Arts? 84 y 87 de la Constitucién Politica,
Decretos Leyes 25987 y 26123, Circular N2 B-18-13-89 de la SBS y los Comunicados del BCR
publicados en el Diario El Peruano fijando las tasas de interés, que para el presente caso

(demora en pago de valorizaciones) corresponde a la Tasa Activa de Moneda Nacional (TAMN).

s yevae)

Av. Pasco de la Repiblica 3587 - Of. 1102 San Isidro Telf. 419490 - 419493 - Fax. 418283
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3.-  Enlo que se refiere a nuestro reclamo relacionado con el reconocimiento de los pagos
efectuados por concepto de aportes al SENCICO a partir del afio 1994, debemos sefialar que el
mismo se ampara en lo dispuesto en el tercer parrafo de la Clausula Cuarta del Contrato
Principal, donde se ha dejado establecido que en el Presupuesto ofertado a Marzo de 1993 por
el Contratista se consideran comprendidos los gastos correspondientes, entre otros, al
SENCICO, incluyendo los alcances del Decreto Ley N2 25988 dictado el 24 de Diciembre de

1992 y vigente a la fecha del Presupuesto Base.

En ese sentido, lo dispuesto en el Inciso d) del Articulo 32 y Primera Disposicién Transitoria del
citado Decreto Ley derogaba el pago del SENCICO a partir del 01 de Enero de 1994; en
consecuencia, los gastos relacionados con este aporte no fueron incluidos en nuestra Oferta;
sin embargo, posteriormente el 31 de Diciembre de 1993 se publica en el Diario Oficial El
Peruano el Decreto Legislativo Nro. 786 restituyendo el pago del aporte al SENCICO a partir del
01 de Enero de 1,994, con lo cual nos hemos visto obligados a incurrir en costos no previstos a
la fecha del Presupuesto Base y por lo tanto no considerados en nuestra oferta, costos
adicicnales cuyo resarcimiento fueron motivo de reclamo que el Proyecto Especial Chavimochic

pretende descenocer en la Liquidacion impugnada.

Segun la Liquidacion practicada por la Entidad Contratante, no se nos esta reconociendo el
mayor costo que hemos incurrido por haber pagado, durante el ano 1994, el aporte al
SENCICO, en la parte relacionada con las amortizaciones del adelanto, no obstante que de
conformidad con el Requerimiento N? 042 expedido por la Superintendencia Nacional de
Administracion Tributaria de fe;cha 20 de Noviembre de 1994, que adjuntamos al presente
Recurso, se constata claramente como resultado de tal Requerimiento que la SUNAT, luego de
verificar el cumplimiento dade a las Leyes Tributarias a su cargo, ha verificado el cumplimiento

A
del pago de dicho aporte, por parte de mi representada. //

L
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En consecuencia, al haberse cumplido con las Leyes Tributarias en lo que se refiere en los
aportes al SENCICO no existe justificacion para que no se nos reconozca los costos en que
hemos incurrido por pagar dicho aporte durante 1994, reconocimiento que debe proceder por
cuanto, de conformidad con la Clausula Cuarta del Contrato, dichos costos no fueron

considerados en nuestra oferta.

POR LO TANTO:

A usted, Senor Presidente y Miembros del honorable Tribunal de Licitaciones, solicitamos se
sirva admitir a tramite el presente Recurso de Revision y declararlo oportunamente fundado,

con arreglo a Ley.

PRIMER OTROSI DIGO: Que el nombre de la Entidad Contratante contra la que se reclama es
el PROYECTO ESPECIAL CHAVIMOCHIC, Organc Desconcentrado del INSTITUTO
NACIONAL DE DESARROLLO - INADE, con domicilio en Parque Industrial de Trujillo s/n.
Distrito de La Esperanza, asi como el INADE tiene su domicilio en Camino Real N2 350, Sexto

Piso, San Isidro, Lima.

SEGUNDO OTROSI DIGO: Que teniendo en cuenta el término perentorio para interponer el
presente Recurso de revision, y a las circunstancias de que las Obras, asi como la Entidad
Contratante estan ubicadas fuera de la ciudad de Lima, esto es dentro del ambito de la
Provincia de Trujillo, nos reservamos el derecho de ampliar en fecha posterior los términos del

presente Recurso.

TERCER OTROSI DIGO: Que cumplo con acompafar el comprobante de pago de la Tasa:

1.00 UIT y copia del Carnet de Extranjeria del Representante Legal que suscribe el presente.

Av. Pasco de la Republica 3587 - Of. 1102 San Isidro Telf. 419490 - 419493 - Fax. 418283
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CUARTO OTROSI DIGO: Que en fojas 10 acompanamos copia del Carnet de Extranjeria,
copia del Recurso de Reconsideracion y deméas documentos que se menciona en el presente

Recurso.

QUINTO OTROSI DIGO: Que dejamos constancia que el presente Recurso esta autorizado

por Letrado, conforme a Ley.

Lima, 10 de Agosto de 1,995

@LL Leeee
/,

E SERGIO LUIZ NEVES
P REPRESENTANTE LEGAL
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Expediente N° 131-95-TL ...

\CONSUL“QP

Tramite Documentario

, 5 “PRECISA ALCANCES DEL RECURSO DE
| Qg SEP 198

‘ REVISION SOBRE LIQUIDACION DEL
| . eg PO DH‘?% -------- CONTRATO DE EJECUCION DE LAS OBRAS
\ 1 DE CRUCE DEL RIO VIRU DISPUESTA POR
RESOLUCIONES DIRECTORALES N°s 218-95-
INADE/8301 y 262-95-INADE/8301.

N* Heda..

Escrito N° 02

SENOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL DE LICITACION Y CONTRATOS DE OBRAS
PUBLICAS

S.P.
SERGIO LUIZ NEVES, identificado con
Carnet de Extranjeria N° N-78594,
Representante Legal del Consorcio Chimu,
conformado por las Empresas Construtora
Norberto Odebrecht S.A. y GyM S.A_, en los
f seguidos contra el Proyecto Especial
;fbblb"z_ Chavimochic sobre la Revision de |la
Resolucion Directoral N° 218-95-INAE/8301,

referente a la Liquidacion del Contratc de

Obras de Cruce del Rio Vird, a usted

respetuosamente digo:

LIMA - PERU CONSORCIO CHIMU
Av. Paseo de la Republica 3587 - 1102 Apartado 160 - Correo Central - Trupllo
San Isidro Campamento Altc Salaverry

Teled. :(014) 41,9480 Carretera Panamencana Norts, Km, 545
Fax :(014) 41,8283 Trupflo - Per

Telef. : (044) 234003

Fax @ (044) 241171
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Que con fecha 10 de Agosto del afo en

curso hemos presentado Recurso de Revision respecto a la Liquidacion Econdémica

Final practicada por la Entidad Contratante - Proyecto Especial Chavimochic,

relacionada con el Contrato de las Obra de Cruce del Rio Virt, sobre la cual venimos en

precisar lo siguiente:

LIMA - PERU

Como la manifestaramos en nuestro Escrito N° 01, el 05 de Julio del afio en curso sé
nos notifico la Resolucion Directoral N° 218-95-INADE/8301, mediante la cual
aprueban la Liguidacion Econdmica Final del Contrato de Ejecucion de las Obras de
Cruce del Rio Viry, liquidacion que no la encontramos conforme en los extremos
relacionados a la deduccion “Z", al pago de intereses de valorizaciones y pagos
efectuados por concepto de aportes al SENCICO, razén por la cual con fecha 17 de
Julio hemos interpuesto Recurso de Reconsideracion, el mismo que no fue resuelto
dentro del plazo estipulado por el Art. 588 del RULCOP, por lo que ante la

denegatoria ficta hemos interpuesto Recurso de Revision.

Sin embargo, fuera del término legal establecido por el mencionado Art. 5.8.8, con
fecha 10 de Agosto del ano en curso hemos sido notificados del texto de la
Resolucion Directoral N° 262-95-INADE/8301, mediante la cual se declara fundado

en parte el Recurso Impugnativo de Reconsideracién en los siguientes puntos:

a) Respecto ala deduccion “Z”, donde han considerado lo resueito por &l Tribunal

de Licitaciones y Contrato de Obras Publicas mediante Resolucién N° 081/95.TL.

b) Referente al pago de intereses, también han considerado lo que dispone el Art.
557 del RULCOP y demas disposiciones que regulan dicho pago cuando se
produce mora en el pago de las valorizaciones del Contratista, por concepto de
Contrato Principal, reajuste por alzas, adicionales, mayores gastos generales y

otros.

CONSORCIQ CHIMU

Av. Passa de s Republica 3587 - 1102 Apartado 160 - Correo Central - Trujillo

San hidro

Campamento Ao Salaverry

Telef. :(014) 41.9480 Carrstera Panamericana Norte, Km. 545
Fax : (014) 41.8283 Trujilla - Perd

Telef. : (044} 244003
Fax :(044) 241171
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Dichos conceptos los encontramos conforme; pero ante el hecho de que, si bien es
cierto, ha sido resuelto dentro del plazo legal, empero fue notificada fuera del
término legal y aun cuando coincidimos y estamos plenamente de acuerdo con lo
resuelto en dicha Resolucién, en los puntos mencionados a) y b), nos permitimos
poner en conocimiento, para efectos de determinar su validez procesal y/o en todo
caso ser rectificado en mérito a los argumentos expuestos en los Recursos que

preceden.

Por otro lado, es importante en resguardo de nuestros derechos mencionar que en la
acotada Resolucién, la Entidad Contratante (CHAVIMOCHIC), al resolver ha incluido
un concepto que en ningun momento ha sido materia de objecién, reclamo o
impugnacion; nos estamos refiriendo a que la liquidacion, materia de la Resolucion
Directoral N° 262-95-INADE/8301, incluye recuperos por concepto de pagos de
moras y multas por atraso en la entrega de Documentos Cancelatorios, incluyendo
no solo el recupero del capital sino unilateraimente una tasa de interes comercial,

esto es,la que establece la Tasa Activa del Mercado para Moneda Nacional (TAMN).

Dicho recupero incluyendo intereses no encontramos arreglado a derecho, ya sea
desde el punto de vista procedimental como desde el punto de vista sustantivo, pues
en ninglin momento hemos pactado algun tipo de interés para el caso de recuperos,
ni existe norma alguna que establezca el cobro de intereses cuando se producen
pagos en exceso al Contratista; mas aun teniendo en cuenta que en la ejecucion de
obras, todo pago constituye un pago a cuenta con cargo a que sea definido en la

liguidacion final de |a obra.

Nosotros consideramos procedente que se efectie el recupero del capital pagado en
exceso, mas no con respecto a los intereses que se pretende aplicar, y aun mas
aplicando la Tasa Activa del Mercado para Moneda Nacional (TAMN), en razén a

que el pago de intereses constituye un beneficio o utilidad (en este caso pecuniario)

CONSORCIO CHiMU

Av. Paseo de la Republica 3587 - 1102 Apartado 180 - Correo Centrai - Trujillo

San hsidro

Campamento Ao Salavery

Telef. : (014) 41.8480 Carmretera Panamericana Nore, Km. 545
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Tolef, :(04d) 244003
Fax  :{044) 241171
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LIMA - PERU

para una persona en el ejercicio de un derecho, representando una especie de
compensacion cuando el pago no se efectua en su oportunidad o cuando constituye

el uso del dinero.

Sin embargo, en este caso el recupero ordenado por la Entidad Contratante
corresponde al pago en demasia, producto de un acto administrativo por el cual se
nos reconocié el pago de intereses y moras que se habian efectuado a la SUNAT
por concepto de Documentos Cancelatorios, que luego la Contraloria observo y que
fuera materia de impugnacion hasta llegar al CONSULCOP, quien resolvié conforme
a lo opinado por la Contraloria, pronunciamiento que nosotros acatamos pese a que
no estuvimos de acuerdo; empero, por ello no puede generar interés y mucho menos

intereses comerciales.

En cuanto a nuestro reclamo sobre aportes al SENCICO, este extremo no ha sido
resuelto a nuestro favor por la Entidad Contratante, por lo que debe ser evaluado por
el Tribunal de Licitaciones teniendo en consideracion los fundamentos expuestos en
el numeral 3 de nuestro primer escrito, asi como por cuanto dichos aportes no han
sido incluidos en los indices de reajuste objeto de las formulas polinédmicas

contratadas para las obras del Cruce del Rio Vird.

En ese sentido, debemos reiterar que a la fecha del Presupuesto Base vy
presentacion de nuestra Oferta estuvo derogado el pago de aportes al SENCICO,
segun el inciso d) del Art. 3° y Primera Disposicién Transitoria del Decreto Ley N°
25988 del 24 de Diciembre de 1992, siendo posteriormente restituido dicho aporte
mediante Decreto Legislativa N° 786, esto es después de la fecha que corresponde
a nuestra Oferta, por lo que, siendo una disposicion nueva, debe declararse fundado
el pago del mayor costo por los aportes al SENCICO efectuados por mi representada

en relacion al adelanto.

CONSORCIO CHIMU

Av. Paseoc de la Republica 3587 - 1102 Apartado 160 - Correo Central - Trujilo
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En consecuencia, a tenor de lo expuesto, solicitamos que el Tribunal de Licitaciones
confirme los extremos relacionados con |a deduccion “Z” e intereses por mora en el
pago de valorizaciones que, aun cuando han sido resueltos fuera del plazo legal,
cuentan con la conformidad del Proyecto Especial Chavimochic; dejando insubsistente
la pretension de querer aplicar intereses sobre los recuperos ordenados por la Entidad
Contratante,. y declarando fundado nuestro petitorio de reconocimiento y pago de
aportes al SENCICO.

POR LO TANTO:
A ustedes sefores miembros del Tribunal de Licitaciones, solicitamos declarar fundado
en todos sus extremos nuestro Recurso de Revision por ajustarse a Ley y a los hechos

ya expuestos.

OTROSI DIGO:
Que acomparnamos el texto de la Resolucién Directoral N° 262-95-INADE/8301.

OTROSI DIGO:

Que dejamas constancia que el presente recurso se encuentra autorizado por letrado

conforme a Ley.

Reg. CALL 124
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PROCESAL : Jr. Colén 110 Piso 6, MiraflofjeleRa.«~C ™7 -

HAGO SABER A USTED, QUE EN EL PROCESO SEGUIDO POR: CONSORCIO
CHIMU (CONSTRUCTORA NORBERTO O. Y G ¥ M S.A.} con INADE -
PROYECTO ESPECIAL CHAVIMOCHIC.

MATERIA : Liquidacidn del contrato de la obra: "CRUCE
DEL RIO VIRU - II ETAPA".

SE ADJUNTA COPIA DE LA RESOLUCION N© 133 /95.TL DE FECHA 30.10.95

“fmllr”fﬂnwnoc;,';\
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NOV 1995

Lo gue notifico a Usted. conforme a ley.

San Isidro. 31 de octubre de 1995 Ingr
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Tribunal de Licitaciones y Contratos de Obras Piblicas
Resolucion N 133 s95.11

. 300CT.105

Visto en sesién del Tribunal de Licitaciones ¥ Contratos
de Obras Publicas de fecha 25.10.95, el Expediente NQ
131.95.TL, referente al recurso de revisién interpuesto por el
CONSORCIO CHIMU. conformado por CONSTRUTORA NORBERTO ODEBRECHT
$.A. - G y M §.A., relacionado con su reclamo sobre
liquidacién final del contrato celebrado con el Instituto
Nacional de Desarrollo ~ INADE - PROYECTO ESPECIAL CHAVIMOCHIC,
para la ejecucién de la obra: "CRUCE DEL RIO VIRU - II ETAPA".

CONSIDERANDO:

Que, por Resolucién NQ :218.95.INADE de 04.07.95, la
entidad aprobdé la liquidacién final del contrato de ejecucion
de la obra citada en la parte expositiva de la presente
resolucién, determinando un saldo a su favor de $/.,1'130.038.14
incluido el I1.G.V. vy autorizé a su Oficina de Administracién
seguir las acciones pertinentes para recuperar dicha suma y sus
intereses; :

Que, el 17.07.95, el contratista observé la mencionada
liquidaciodn final de contrato mediante  recurso de
reconsideracién, en la parte correspondiente a la Deduccién 23
Contribucién al SENCICO y reconocimiento de intereses por
retraso en el pago de valorizaciones;

Que, por Resolucién Directoral N2 262.95.INADE de
08.08.95, notificada el 10.08.95, la entidad declard fundado el
recurso de reconsideracién en la parte correspondiente al monto
arrojado por la liquidacién, aprobando como nuevo monto a su
favor la suma de §/.705,281.86, incluido el 1.G.V. disponiendo
seguir las acciones pertinentes para su recupero mds intereses;

Que, esta Resolucién se sustenta en que el Tribunal del
CONSULCOP mediante Resolucidn N@ 065.95.TL de 25.05.95, declaré
infundado el recurso de revisién referido al reclamo del
contratista sobre reduccién de suma pagada por' concepto de
multas, moras e intereses por la demora en la entrega de los
documentos cancelatorios del I.G.V., ¥ que segin la Resolucién
NO 081.95.TL de 06.07.95, el citado Tribunal declaré fundado el
recurso de revisién relativo al reclamo del‘contratista sobre
6n de Addenda del contrato por la que establecié un
nto -especial de cdlculo'de “la"deduccién "Z"; T e
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Que, el 10.08.935, el contratista interpuso Tecurso de
revisién ante este Tribunal, reproduciendo los argumentos de su
reclamo; - ;

Que, segun antecedentes, el 17.07.95, se presentd el
recurso de reconsideracidén, y fue resuelto por la entidad
mediante Res.Dir. NQ 265.95.INADE del 08.08.95; es decir, el
15¢. dfa fijado por el Decreto Supremo N@ 019.90.VC para
‘resolver vy notificar; sin embargo notificé al contratista el
dia 10.08.95, por lo que, deviene en nula de conformidad con
el art. 430 del Decreto Supremo NO 02.94.JU8;

Que. en lo que respecta al reclamo sobre la Deduccién e
se advierte que ha sido ya resuelto por este Tribunal mediante
la Resolucién N2 081.95.TL, por lo que la entidad debe aplicar
lo dispuesto en ellat e : o et

‘ : Que, respecto del aporte al SENCICO: se'advierte que la
entidad actué en forma concordante con el procedimiento
establecido por la SUNAT indicando que tanto ‘el adelanto como (//f’
el valor neto de las valorizaciones mensuales, constituyen base
imponible para este tributo, por'lo' que' el recliamo en este
extremo es infundado: ' gog o, @ 0 g8
Que, en relacién con el reconocimiento de-intereses por 2

retraso en el pago de valorizaciones deviene en fundado por

cuanto Se encuentra permitido ¥ vogulado por el art. 5,.5.7 del

RULCOP y Decreto Supremo NO 011.89.VC de 12.09.89 :

Que, de conformidad con el Informe presentado por el Vocal
ponente, Ing. Juan Fernando Elias Podestd, cuyos fundamentos se
reproducen: .

SE RESUELVE:

19 Declarar fundado el recurso de revisién interpuesto por el
CONSORCIO CHIMU en relacidén con su reclamo -sobre
liquidacién final del contrato celebrado con INADE para la
ejecucién de la obra: "CRUCE DEL RIO VIRU - II ETAPA" en
la parte correspondiente al reconocimiento y pago de
intereses por demora en el pago de las valorizaciones y la
Deduceién’ "2" -scgin ~los  términos contenidos en la
Resolucién NO 081.95.TL expedida por este Tribunal e
infundado en lo déqﬁs que contiene. & ‘

© 20  Declarar nula

la Resolucién Ne 262.95.INADE de fecha

e s A L i R
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3¢ Devolver los antecedente

la Entidad contratante para
los fines legales consigu
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Registrese ¥y Comuniquese,

S$S:

Pin Torres

Astete Willis
Shirakawa Shirakawa
Figueroa Tackoen
Elfas Podesta
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OF1CIO Ne 373 95 CG/AP1 Jeens Maria. 06 MOY. 1995

Sefior ingeniero

HUBERT VERGARA DIAZ

Director Ejecutivo del
Proyecto Especial Chavimochic

CIUDAD
ASUNTO - Modificacion de la metodologia para el
cdlculo el - IGV A cancelar al
contratista en documentos cancelatorios-
Directiva NO 003-94-BEF/76.01

modificatorias v ampliatorias.

REF_ : Oficio N2 345-95-EF/76.13 de 06.JUN.95.
Expediente N2 515180 de 07.JUN.95.

Tengo el agrado de dirigirme a usted. en relacidn
5l oficio de la referencia. mediante el cual la Direccidn General
de Presupuesto Publico da respuesta al requerimitento formulado
por este Organismo Contralor en torno al asunto del rubro, cuyo
contenido fue puesto también en su conocimiento.

Al respecto. debo manifestarle que la Contraloria
Genersal, luego de evaluar 1la documentaciin dque contiene las
smpliaciones v precisiones efectuadas por la «¢itads Direccidn
General, considera conveniente dar por superada la observaciéon NQ
15 del Informe NQ 02-94-CG/AP1  sin perjuicio del seguimiento v
verificacién que debera efectuar el Organco de Anditoria Interna
del Provecto acorde con lo establecido en la normatividad de
control wvigente. De otro lado. estamos alcanzando adjunto al
presente fotocopia de los oficios H2. 374 v 2745 -95-CG/API  de
06-NOV.95. los mismos que se explican por su propio contenido.

Aprovecho 1a oportunidad para expresarle los
sentimientos de mi especial consideracion.

Atentamente.

CARAZAS
. OPERACTIONES
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A : Sefior ING. RAFAEL HIDALGO CALLE
Director de Obras
ASUNTO : Aclaraciones a lo resuelto por el Tribunal de

Licitaciones vy Contratos de Obras Publicas
Resolucion NO 133-95.T7L para efectos de formular la
Liguidacion de Obra

REF. s Oficio NO 635-95-INADE/8309

Tengo el agrado de dirigirme a usted. para hacer de su conocimiento respecto
al punto 1, 2 v 3 del] Oficio de la referencia, el procedimiento a seguirse en
la Liguidacién para aprobarse por la Resolucién Directoral respectiva, lo
siguiente, interpretando la Resolucion pertinente del Tribunal :

PUNTO 1°.— Debe tenerse en cuenta el procedimiento para el calculo de la
Deduccion “Z"; seguido por el Proyecto Especial CHAVIMOCHIC,
segun lo resuelto en la Resolucion NC 081-95.TL del 06 de Julio
de 1995, conforme a la cual el Tribunal declaré fundado el
Recurso de Revision relativo al reclamo del Contratista sobre
modificacién de Addenda del Contrato de la Obra Cruce del rio
Viru Segunda Etapa del Proyvecto Especial CHAVIMOCHIC.

PUNTO 2°.— En el caso de moras del pago de Valorizaciones de Obras Publicas,
la cancelacidn de sus respectivos intereses deben ser con el tipo
TAMN, conforme lo indica el Art. 5.5.7 del RULCOP; entendiéndose
que los recuperos por exceso eh pago de las mismas serdn con €l
interés legal.

PUNTO 3°.— Y el recupero respecto a Tributos es también con interés legal
comun pues se rige por su Ley Especial.

La presente 1interpretacién es con arreglo a las Leyes vigentes y a lo
considerado en la Resolucién del Tribunal citada, que declara fundado el
Recurso de Revision interpuesto por el Contratista, del mismo que fluye dichos
similares fundamentos coherente con 1o dispuesto en la Resolucion NG 111/95.TL
del 14 de Setiembre de 1995, en la que el Tribunal de Licitaciones y Contratos
de Obras Publicas, concluyve que : "El saldo del Adelanto por amortizar, si lo
hubiere, debe er devuelta a Jla Entidad con Jlos intereses Jlegales
correspondientes”.

Es todo cuanto debo informar a usted, aclarando la Resolucidn del Tribunal.

Atentamente,

INCL. Antecedentes S )
MSS /sechs.
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PROYECTO ESPECIAL CHAVIMOCHIC

Trujillo, 2 1 Nov. 1995

INFORME No. 019 —-95-INADE/8309-FFE

A : Sr. Ing. RAFAEL HIDALGO CALLE
Director de Obras

Asunto : Liquidacion Econdmica Final
Obras de Cruce del Rio Viru
Recurso de Revisiéon contra
R.D. NO 218-95-INADE /8301

Contratista: Consorcio Chimu

Ref. - a) Resolucion NQ 081/95.TL
b) Resolucién NC 133/95.TL
c) Informe Legal NO 098-95-INADE /8304

Tengo el agrado de dirigirme a usted, en relacién a la Resolucion NQ 133/95.TL, referente
al Recursode Revision interpuestoante el CONSULCOP por el Contratista ConsorcioCHIMU
contra la Resolucion Directoral NQ 218-95-INADE/8301 mediante la cual se aprobo la
Liguidacion Final de las Obras de Cruce del Rio Vird, para informarle lo siguiente:

1.0 ANTECEDENTES

- Mediante Oficio N@ 535/95.TL, recepcionado por el Proyectoel 17 de Julio de
1995, el Tribunal de Licitaciones y Contratos de Obras Publicas, remite la
Resolucion N2 081/95.TL de fecha 06.07.95, mediante la cual se declara
fundado los Recursos de Revision interpuesto por el Consorcio CHIMU,
relacionados con su reclamo sobre modificacion dispuesta por la Entidad, de
las Addendas a los Contratos celebrados con el Proyecto Especial
CHAVIMOCHIC para la ejecuciéon de las Obras: "Central Hidroeléctrica de
Vira, Cruce del Rio Vird y Construccion del Canal Madre Viri-Moche".

- Mediante documento CHIMU/DO-C/168-95, recepcionadocon fecha 17 de Julio
de 1995, el Contratista Consorcio CHIMU, interpuso RECURSO DE
RECONSIDERACION contra la Resolucion NO 218-95-INADE-RLL/8301 de
fecha 05.07.95, referentea la Liquidacion de las Obras de Cruce del Rio Viru.
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INFORME NQ 019-95-INADE/8309/FFE 2

2.0

Mediante Informe Legal NQ 037-95-INADE/8304.1, recepcionado por la
Direccién de Obras con fecha 01 de Agosto de 1995, la Oficina de Asesoria
Juridica, se pronuncid sobre el Recurso de Revision antes senalado.

Por Resolucion Directoral NO 262-95-INADE/8301 de 08.08.95, el Proyecto
declaré fundado en parte el Recurso de Reconsideracion interpuesta por el
Contratista, aprobando como nuevo monto de la Liquidacién un saldo a favor
de la Entidad Contratante la suma de S/. 705,281.86.

Con fecha 10.08.95, el Contratista interpuso Recurso de Revisién ante el
Tribunal de Licitaciones y Contratos de Obras Publicas referente a la
Liguidacion de Obra aprobado por Resolucién NQ 218-95-INADE-RLL /8301,
ante supuesta denegatoria ficta de su Recurso de Reconsideracion.

Mediante Cédula de Notificacion N@ 1572/95.TL recepcionado el 02.11.95, el
Tribunal de Licitaciones y Contratos de Obras Publicas envia al Proyecto la
Resolucion NO 133/95.TL mediante el cual resuelve:

10 Declarar fundado el recurso de revision interpuesto por el
Consorcio Chimu en relacién con su reclamo sobre liquidacién
final del Contrato celebrado con INADE para la ejecucién de la
obra: "CRUCE DEL RIO VIRU - I ETAPA" en la parte
correspondiente al reconocimiento y pago de intereses por
demora en el pago de las valorizaciones y la Deduccion “Z"
segun los terminos contenidos en la Resolucidén N2 081.95.TL e
infundado en lo demas que contiene.

20 Declarar nula la Resolucion NQ 262-95-|NADE/8301 de fecha
08.08.95.

REVISION DE LIQUIDACION ECONOMICA FINAL

En base a la Resolucion NO 133/95.TL de fecha 30.10.95 del Tribunal de Licitaciones
y Contratos de Obras Publicas, esta Division de Liquidaciones ha realizado la
revision de la Liquidacion aprobada mediante R.D. NQ 218-95-INADE/8301, por
cuanto la Resolucion N2 262-95-INADE/8301de fecha 08.08.95 ha sido declaradanula,
habiendo realizado las modificaciones correspondientes, teniendo en cuenta lo
siguiente:

Se ha recalculado los Mayores Costos por concepto de | ntereses derivados de
la mora en el pago de las valorizaciones, desde la fecha de su vencimiento
hasta la fecha de su efectivizaciéon o pago.

Se ha aplicado la Addenda referente a la aplicacion de la Deduccién "Z", en
concordancia a la Resolucion N@ 081/95.TL del Tribunal de Licitaciones y
Obras Publicas.
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3.0

Referente al aporte al SENCICO, se ha mantenido lo considerado en la
Liquidacion aprobada, objeto del Recurso de Revision, en concordanciaa la
Resoluciéon N 133/95.TL del Tribunal de Licitaciones y Obras Publicas.

Se ha recalculado los intereses de los recuperos referentes a Moras y Multas
por entregatardia de Documentos Cancelatoriosy SENCICO, aplicando la Tasa
de Interes Legal, tal como fue aplicado en la liquidacién primigenia, en
concordanciacon el Informe Legal NC 098-95-INADE/8304del 17.11.95

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

De acuerdo a las premisas antes sefaladas, el Costo Final de la Obra
Recalculado asciende a la suma de S/ 63’763,399.32, de acuerdo al siguiente
detalle:

CONCEPTO MONTO
S/.
A. Seccion |I:
Contrato Principal + Adicionales
Basico 46°722,714.50
Reajustes 12°173,430.12
Sub-Total 58°896,144.62
Deduccién "Z" (2°429,600.93)
Sub-Total 567466,543.69
B. Seccion |1, 11l y IV
Intereses, Mayores G.G., Nuevos Tributos, etc 828,984.75
C. 1GV 6'467,870.88
TOTAL 63°763,399.32

Se recomienda emitir Resolucion, aprobando el nuevo monto de la
Liquidaciéon Final, que asciende a la suma de Quinientos Veinticuatro Mil
Seiscientos Treinta y Ocho y 64/100 Nuevos Soles (S/ 524,638.64),
correspondiendo la suma de S/. 349,539.92 al monto en Efectivo y
S/.175,098.72 por concepto de IGV, a favor del Proyecto Especial
CHAVIMOCHIC, segln el siguiente detalle:
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LIQUIDACION ECONOMICA
RESUMEN GENERAL
(En Efectivo)

CONCEPTO S/.
1.- CONTRATO PRINCIPAL, ADICIONALES, MAYORES
COSTOS, etc
Dif. Montos Cancelados y Montos Recalculados. (7,478.59)
2.~ RECUPEROS

Muitas por Demora en la Entrega de I1GV
-Documentos Cancelatorios + Intereses (342,061.33)

MONTO TOTAL (349,539.92)

LIQUIDACION ECONOMICA
RESUMEN GENERAL

{Impuesto General a las Ventas-I1GV)
CONCEPTO §7.
1. 1GV~- Diferencia Monto Pagado ¥ Montos
Recalculados (113,5627.68)
2. iGV - Multas por Demora en la Entrega de
Documentos Cancelatorios (61,571.04)
MONTO TOTAL (175,098.72)

- Habiéndose recuperadola suma de S/. 406,262.41 (C/P 1075 del 12.09.95) Debe
autorizarse a la Oficina de Administracion realizar el recupero del Saldo de
S/. 118,376.23 (524,638.64 - 406,262.41) mas los Intereses (legales)
correspondientes, teniendo en cuenta las fechas de los recuperos.

Es todo cuanto informo a usted, para los fines pertinentes.

Atentamente,

Jefe de la Division de Liquidaciones



PROYECTO ESPECIAL CHAVIMOCHIC

LIQUIDACION ECONOMICA FINAL
OBRAS DE CRUCE DEL RIO VIRU

CONCEPTO

MONEDA NACIONAL
S/.

1.— MONTOS LIQUIDACION FINAL

LIQUIDACION ECONOMICA FINAL {L.EF.)

{+) MC -MULTAS POR DEMORA EN LA ENTREGA DE D.C.
Monto Recupero (295,085.59)
Intereses Generados (47,005.74)

(7.478.39)

{342,061.33)

{7.478.59)

(342.061.33)

MONTO TOTAL LIQUIDACION (En Efectivo)

(349,339.92)

LIQUIDACION ECONOMICA FINAL
OBRAS DE CRUCE DEL RIO VIRU

MONTO POR IGV 5/.

CONCEPTO

MONEDA NACIONAL
S/

1.— MONTOS LIQUIDACION FINAL

LIQUIDACION ECONOMICA FINAL (L.EF.)

(+) MC-MULTAS POR DEMORA EN LA ENTREGA DE D.C.

(113,527.68)

(61,571.04),

(113,527.68)

(61,571.04)

MONTO TOTAL LIQUIDACION (En Documentos Cancelatorios)

(175,098.72)
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PROYECTO ESPECIAL CHAVIMOCHIC

LIQUIDACION ECONOMICA FINAL
OBRAS DE CRUCE DEL RIC VIRU

MONTO POR EFECTIVO §/.

MONEDA NACIONAL

CONCEPTO
s/,
1.— MONTOS LIQUIDACION FINAL (178,479.48)
CONTRATO PRINCIPAL (145,250.95)
MAYORES COSTOS (33,228.53)
171,000.89

2 — MONTOS PENDIENTES DE PAGO
La Val. de Dic.’94 no fue cancelada en su totalidad

MONTO TOTAL LIQUIDACION (1 + 2) (7,478.59)

MONTO PORIGV §/.

CONCEPTO MONEDA NACIONAL
S/.
1. MONTOS LIQUIDACION FINAL (IGV LEF — 2) {94,570.61)
|GV LEF {32,126.31)
Dif. Deduccién "Z" Tramitado vs Recalculad 62,444.30
2.— MONTOS PENDIENTES DE PAGO (18,957.07)
MONTO TOTAL LIQUIDACION {1 + 2) (113,527.68)
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COSTO FINAL DE OBRA
OBRAS DE CRUCE DEL RIO VIRU — Il ETAPA

(cmwzjﬁ‘nw J

CONCEPTO MONTO
(8/.)
A— Seccidn |:
Contrate Principal + Adicionales
Basico 48,722,714.50
Reajustes 12,173,430.12
Sub—Total 58,896,144.62
Deduccidn 2" (2,429,600.93)
Sub —Total 56,466,543.69
B.— Seccidn I, llly IV
Intereses, Mayores G.G., Nueves Tributos, etc 828,984.75
C.— IGV (En Documentos Cancelatorios) 6,467,870.88
TOTAL (A+B+C) 63,763,399.32




PROYECTO ESPECIAL CHAVIMOCHIC

CUADRO RESUMEN
{MAYORES COSTOS)

LIQUIDACION FINAL
OBRAS DE CRUCE DEL RIC VIRU

¢

CONCEPTC MONTO MONTO DIFERENCIA
TRAMITADO |RECALCULADO
MAYORES COSTOS
MC — Atraso en el Pago de Valorizaciones 138,333.38 183,153.37 4481999
MC - Moras e Intereses en fa Entrega de Documentos Cancelatorios 104,614.00 104,614.00
MC — Intereses por Demora en Entrega del Adelanto 72,792.80 72,792.80
MC — Modificacién de las Tasas de Contribucién al FONAVI 253,304.08 253,663.83 35957
MG — Variacién del Sisterna de Calculo de la Compensacion 21,373.82 3531268 1393886
Vacacional de los Trabajadores de Construccion Civil
MG — Variacion del Sistema de Caleulo de la Compensacion de 26,28434 42,254.96 15.970.62
Tiempo de Servicios de los Trabajadores de Construccion Civil
MC — Por SENCICO — D.L.No. 789 237,636.3¢6 137,193.28 (108,31737)
Recupero de Intereses (7.874.50)
TOTAL 854,338.78 §28,984.75 (33,22833)
PROYECTO ESPECIAL CHAVIMOCHIC
CUADRO RESUMEN
{MAYORES COSTOS)
LIQUIDACION FINAL
OBRAS DE CRUCE DEL RIO VIRU
CONCEPTO MONTO MONTO DIFERENCIA
TRAMITADO |RECALCULADO
MAYORES COSTOS
MC — Multas por Demora en la Entrega de Documentos {342,061.33) {342,061.33)
Cancelatorios + intereses
TOTAL (342,061.33) (342.061.33)
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PBROYECTO ESPECIAL
CHAVIMOCHIC

LIQUIDACION ECONOMICA FINAL
MAYORES COSTOS

POR MORAS E INTERESES EN LA ENTREGA
DE DOCUMENTOS CANCELATORIOS

RESUMEN

MONTO DEBIO AP ROBARSE SEGUN CONTRALORIA S/ 104 .614.00
(Ver Hoja Anexa del Informe cle La Contralcria)

MONTO TRAMITADO S/ 390 669.59

MONTO PAGADO EN EXCESO AL CONSORCIO CHIMU s/ ————'-**Eéggggg—)
INTERESES POR PAGO INDEBIDO S/ (47 005.74)
MONTO TOTAL A FAVOR DEL PROYECTO S/. (342,061.33)




PROYECTQ ESPECIAL
CHAVIMOCHIC

(

LIQUIDACION ECONOMICA FINAL

CALCULO DE INTERESES
POR PAGO INDEBIDO DE LAS MULTAS POR LA DEMORA EN PAGO DE IGV

&«

MONTC DIAS DE INTERES
FACTURADO FECHA ] ATRASO f) INTERES | GENERADO MONTO
M DESDE HASTA TASA PARCIAL 1=M * (f) ACUM.
LEGAL
: (295,055.59) 08/06/94 30/04/95 326 1.67433

1.84107 | 0.15931 (47,005.74)

Ii i

| |

(295,055.5‘3}1 (47,005.74)] (342,061.33)
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2.00

3.00

PROYECTO ESPECIAL
CHAVIMOCHIC

MONTO REAL
Monto
Interes

MONTO TRAMITADO
Mento
Interes

MONTO A FAVOR DEL CONSORCIO CHIMU (1.00 — 2.00)

LIQUIDACION ECONOMICA FINAL

MAYOR COSTO POR SENCICO

RESUMEN

134,801.80
239169

236 487.06
1,138.30

INTERESES EN RECUPERO

MONTO TOTAL A FAVOR DEL PROYECTO

CONTRATISTA

S/

=78

137,193.28

237 836.36

{100,443 07)

(7.874.52)

(108,317 59)

PROPIETARIO



SROYECTG ESPECIAL CHAVMIMOCHIC

CALCULO DE INTERESES
POR EL PAGC REALIZADO EN EXCESO EN LAS VALORIZACIONES DE SENCICO

: I MONTC DIAS DE NTERES
No. MES | MONTO MONTO DIFERENGIA| FECHA FECHA ATRASO 1) INTERES | GENERADO
PAGADO | RECALCULADC DE DESDE HASTA LEGAL PARCIAL 1=M* (i)
PAGO
o1 ABR. 94 43,218.92 43,220.06 0.36 CHOE/94 GOG34 30495 331| 16702800
| .54 10700 0.08 .08
i
i
‘ 2 MAY. 34 11,4 1065 11,410.85 14/06/54
03 JUN. 94 1,509.89 150083 11/08194
] JUL. 94 14,704.10 1320882 | (147528)  020¥H 09/0H/34 AVO4/95 233| 17563000
1.94 10700 (156.21) (155.21)
05 AGO. 84 17,779.37 17.779.37 0911794
06 SET. 04 114,976 58 o7.647.45 | (87,3e9.13)  09/11/94 09/ 11/94 3W0YLE 172 16012300
10410700 (B7TO8T| (6.77YET)
o7 OcT. 94 1B213.97 666397 | (1165000  31/ed Ay 12/84 V0V 121 18387200
1.8410700 (64648 (548.48)
fa ] NOV. 84 5207.73 7eR22| (452051 001204 AV 12/04 A0S 121  {.B3BFA00
19410700 (252.13_=l (262.13)
i <] DIC. 94 338465 2566.91 1817.74) 180195 1RO 04 02! 18520400
1.9410700 (3R89 (3R89
10 LEF 4,106.84 4,105.84 AY04/95 A4S 30/04/95
236,497.06 13480180 | (101,695.46) (7.874.52)
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PROYECTO ESPECIAL CHAVIMOCHIC

o

) MY 400K . : -
& TY: 9ed Proveeto Fspecial {havimochie
DIRECCI  &JE CUTIVA

Trujillo,

OFICIO No. 699 -95-INADE/8309

27 s (0%
Sefior Ingeniero
HUBERT VERGARA DIAZ INGRESADO
Director Ejecutivo N Leg </ 86 Hora
Presente.-
ASUNTO : Remite Liquidacién Econémica Final de las Obras de
Cruce del Rio Virt en concordancia con el Recurso de
Revisidn contra la R.D. No. 218-95-INADE/8301
" OFICINA ASESCRIA  JURIDICA i
REF. i a) Informe No. 019-95-INADE/8309-FFE f S i \
b) Resolucioén No. 081/95.TL I ) -
&) Resolucion No. 133/95.TL | Ingresa: £ OV 1530
d) Informe Legal No. 095-95-INADE/8304 fjﬁ/
e) Oficio No. 373-95-CG/AP } o
{ Reg. N°..L.7© Hora

P —
et e e S———

Es grato dirigirme a usted, a fin de remitirle adjunto al presente el
documento a) de la referencia (original), elaborado por la Division de
Liquidaciones, sobre la Liquidacién Econémica Final de las Obras de Cruce del
Rio Viru, reprocesada en concordancia a lo resuelto por el Tribunal de
Licitaciones y Obras Publicas en sus Resoluciones b) y c¢) de la referencia,
esta Ultima en relacién al recurso de revisién interpuesta por el Contratista
a la R.D. No. 218-95-INADE/8301, que aprobaba hasta ese entonces la
liquidacidén de la obra.

Sobre este tema, con la expedicion de la Resolucidon No. 133/95.TL del
Tribunal, gueda zanjadas las discrepancias existentes en el procesamiento de
la liguidacion de las Obras de Cruce, la cual se efectua basicamente sobre los
siguientes aspectos:

1.- Se ha aplicado la metodologia establecida en las Addendas referente al
Célculo de la Deduccién "Z", en concordancia con la Resolucién No.
081/95.TL, que certifica la validez de las mismas. Procedimiento que
también es confirmado con la comunicacién de la Contraloria General de
la Republica, a través del Oficio No. 373-95-CG/API del 06.11.95, al
dar por superada la observacién existente a la metodologia pactada del
valor "Z".

2.— E1l Procesamiento del SENCICO sigue los mismos 1ineamientos considerados
en la liguidacidn primigenia, la cual es confirmada por la Resolucion
No. 133/95.TL del Tribunal de Licitaciones y Obras Publicas.

3.- Se estd reprocesando los Mayores Costos por Concepto de Intereses

g derivados de la Mora en el Pago de las valorizaciones, desde la fecha

"""ﬁfﬁi de vencimiento de las mismas hasta la fecha de su cancelacion o pago.
,;_iﬁ; ?;ﬂOFQRHC
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4.- Se esta considerando el recupero de Moras Yy Multas e Intereses por la
Tardia Entrega de Documentos Cancelatorios y SENCICO, aplicando la Tasa
de Interés Legal, en concordancia en el Informe Legal No. 098-95-
INADE/8304 del 17.11.95.

En funcién a estas premisas el Costo Final de la Obra recalculada asciende a
al importe de S/. 63°763,399.32, de acuerdo al siguiente detalle:

CONCEPTO MONTO
S/.

A. Seccién I:
Contrato Principal + Adicionales

Basico 46°722,714.50
Reajustes 12173,430.12
Sub-Total 58°896,144.62
Deduccisén “Z" (2°429,600.93)
Sub-Total 56’ 466,543.69
B. Seccidén II, III y IV
Intereses, Mayores G.G., Nuevos Tributos, 828,984.75
etc
6°467,870.88
c. IGV

TOTAL 63°763,399.32

Asi mismo, de acuerdo al Informe de la Division de Liquidaciones, el
saldo de la Liguidacion a favor del Proyecto Especial CHAVIMOCHIC
asciende a la suma de Quinientos Veinticuatro Mil Seiscientos Treinta
y Ocho y 64/100 Nuevos Soles (S/ 524,638.64), correspondiendo la suma
de S/. 349,539.92 al monto en Efectivo y s/.175,098.72 por concepto de
IGV, segun el siguiente detalle:

LIQUIDACION ECONOMICA
RESUMEN GENERAL
{En Efectivo)

CONCEPTO s/.

1.- CONTRATO PRINCIPAL, ADICIONALES, MAYORES
COSTOS, etc

Dif. Montos Cancelados y Montos (7,478.59)
Recalculados.

2.~ RECUPEROS
Multas por Demora en la Entrega de (342,061.33)

IGV -Documentos Cancelatorios +
Intereses

MONTO TOTAL (349,539.92)

A:\OFC.RHC
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LIQUIDACION ECONOMICA
RESUMEN GENERAL
(Impuesto General a las Ventas-IGV)
CONCEPTO 8/.
1. IGYV- Diferencia Monto Pagado y Montos
Recalculados (113,527.68)
2. IGY - Multas por Demora en la Entrega de
Documentos Cancelatorios (61,571.04)
HMONTO TOTAL (175,098.72)

Se debe tener en cuenta que las liquidaciones antecesoras 1levaron se efectué
preliminarmente el recupero de la suma de s/. 406,262.41, efectivizado a
través del Comprobante de Pago NQ 1075 del 12.09.95, por lo que la Oficina de
Administracién debe efectuar solo el recupero del saldo, es decir, por el
importe de S/. 118,376.23 (524,638.64 - 406,262.41) mas los Intereses

(legales) correspondientes.
Por lo antes expuesto, esta Direccidn da su conformidad a la Liquidacidn de
las Obra de Cruce contenida en el Informe de la referencia a), solicitando se

emita la Resolucién Directoral correspondiente, acompanada de la opinion
previa de la Oficina de Asesoria Juridica.

Sin otro particular, quedo de usted.

/ / ] -
Vesto, pase a: ,d % ) ({{/{%{/’Z
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ASUNTO : Aprobacién de Liguidacién Econdmica
Final Reestructurada del Contrato de
Ejecucién de Obra del Cruce del rio
Vird celebrado con el Contratista
Consorcio CHIMU en concordancia con la
Resolucidn NO  133-95-TL recaido en el
Recurso de Revisidén contra la Resolucidn
Directoral NO 218-95-INADE/8301

REF. 3 a) Oficio NO 654-95-INADE/8309

Es grato dirigirme a usted. en atencion al proveido reca1do en el documento
de la referencia. informando lo siguiente :

- Habiéndose revisado la documentacioén técnica que se adjunta al presente
expediente administrativo v siendo una labor eminentemente técnica
practicada por la Divisidn de Liquidaciones del Provecto v Direccidn de
Obras que han determinado fehacientemente el costo final de la indicada
Obra ascendente a S/. 63’763.399.32 arrojando una saldo a favor del
Provecto de S/. 524.638.64 correspondiendo la suma de S§/. 349,539.92 en
efectivo v §/. 175.098.72 por concepto de I1.G.V. de acuerdo al detalle
sefialado en el Oficio NO 654-95-INADE/8309 e Informe N& 019-95-
INADE/8309-FFE. debiendo autorizarse a la Oficina de Administracioén del
s WWProvecto el recupero en favor del Provecto del saldo de S/. 118.376.23
~Imds los intereses legales correspondientes a partir del 13 de Setiembre
5y 5/ de 1995, teniendo en cuenta que en las liquidaciones anteriores se han
“322:f3/ efectuado un recupero por la suma total de S/. 406.262.41 segln

Comprobante de Pago NO 1075 de fecha 12 de Setiembre de 1995.

= El objeto de modificacion del nuevo monto en la Liquidacién Econdmica
Final de las Obras del Cruce del rio Vird. obedece a la expedicién de
la Resolucién NO 133-95-TL en que el Tribunal de Licitaciones v
Contratos de Obras Piblicas ha resuelto las discrepancias en el
procesamiento de la liguidacidn de las Obras del Cruce. en donde se ha



SS
. COP R0y

aplicado la metodologia establecida en las Addendas referidas al
calculo de la Deduccidén "Z". en concordancia con la Resolucion N¢ 081-
95-TL procedimiento aque es confirmado con la comunicacién de la
Contraloria General de la Repablica a través del Oficio NO 373-95-
CG/API del 06 de Noviembre de 1995 al dar por superada la Observacidn

NO 15 existence a la metodologia pactada del Valor "z".

- Con respecto al procesamiento del SENCICO éste es confirmado por la
Resolucidén NO 133-95-TL del Tribunal donde se ha seguido los mismos
lineamientos considerados en la liguidacion primigenia.

- En lo que se tefiere a los mavores costos por concepto de intereses
derivados de la mora en el pago de las valorizaciones. desde la fecha
de su vencimiento de las mismas hasta la fecha de su cancelacidon o
pago. Ademds se estd considerando el recupero de moras v multas e
intereses por el retraso en la entrega de los Documentos Cancelatorios
v SENCICO. aplicando la tasa de interés legal. en concordancia con el
Informe Legal NO 098-95-INADE/8304 de fecha 17 de Noviembre de 1995.

En consecuencia. en la presente Liguidacidn de Obra se ha efectuado teniendo
en consideracidn lo anteriormente expuesto v se ha procedido conforme al Art.
12° de la Lev NO 26143 y Capitulo 5.12 del RULCOP v demds resoluciones

aplicadas al caso. conforme lo sefiala el Informe Legal arriba indicado. que
es el sustentatorio de la presente Resolucién.

debe manifestar. para los efectos legales consiguientes.

Es todo lo qu

Ateptamente.

ABOGADO
"TBFICINA ASEBORIA JURIDICA

INCL. : Antecedentes v provecto de Resolucion Directoral.

CPG/mechs .

Trajilln // ’s__[é ﬁm_ai
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